OKRESNY URAD PEZINOK

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
M. R. Stefinika 10, 902 01 Pezinok

OU-PK-OSZP/2016/4016 Pezinok 4.05.2016

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANi

Okresny urad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluSny organ
Statnej spravy podla § 5 zdkona NR SR ¢&. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v
spojeni so zdkonom €.180/2013 Z.z. o organizdcii miestnej Statnej sprdvy a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni s § 56 pism. b) zédkona
¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a podla § 29 zékona €. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov /d’alej len ,,zdkon o posudzovani*/ na zdklade zdmeru ,, Zéna Sever III.
- Rozalia “, ktory predloZila spolo¢nost PORTIK spol. s.r.o., Trnavska cesta 102, 821 01
Bratislava v zastiipeni navrhovatela Branislav Gurega, Budovatel’ska 479/10, 064 01
Stara LCubovina toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’
»Zo0na Sever III. - Rozalia «
umiestnend na uzemi Bratislavského kraja, v okrese Pezinok, katastralne izemie Pezinok, na
pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 880/163, 881/5, v lokalite Sever
sa nebude posudzovat
podla zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni{

niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov, pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’
o povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Pri priprave dokumenticie stavby k dzemnému konaniu, v procese konania
o povoleni ¢innosti a v navrhu na zacatie povol’ovacieho konania podl’a § 3 pism. h)
zakona o posudzovani v silade s tymto rozhodnutim bude potrebné preukazat’ splnenie
tychto podmienok:



e vdalSom stupni povolovacich konani sa nad’alej zaoberat relevantnymi
pripomienkami dotknutej verejnosti, podrobne rozpisanymi v bode 11 a 12 tohto
rozhodnutia, uplatnenymi v ramci zistovacieho konania, ktoré maju oporu v zdkone,
zvéaZit’ a zapracovat’ ich do dokumenticie pre izemné a stavebné konanie

e dodrzat a realizovat vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti uvedené v bode IV. 10 zdmeru.

o zachovat’ plochy zelene v Sirke minimalne 3m od existujiiceho chodnika /ul. Pansky
chodnik/ v celej dlzke uvazovanej vystavby pre zachovanie nadvéznosti pasu liniovej
zelene

e zrealizovat’ rekonstrukciu miestnej komunikécie Pansky chodnik v diZke predloZeného
zameru v sulade s pravoplatnym stavebnym povolenim /Zn. 5/8-SP/3520-14789/11,
vydané Mestom Pezinok diia 5.08.20111/ na néklady navrhovatel’a

e znizit' podlaznost dvoch bytovych domov situovanych v severnej casti pozemku
o jedno nadzemné podlaZie na uroveri maximalne 3 NP + ustipené podlaZie v zmysle
UPN Mesta Pezinok.

e navrhované dopravné napojenia prekonzultovat a o zdvdzné stanovisko poZiadat
spravcov dotknutych komunikécii ovplyvnenych navrhovanou &innostou a ich
poZiadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu

e vietky dopravné parametre je potrebné navrhnut’ v stlade s prisluSnymi normami
STN a technickymi predpismi

Odoévodnenie

Spolo¢nost’ PORTIK spol. s.r.o., Trnavska cesta 102, 821 01 Bratislava v zastipeni
navrhovatel'a Branislav Gurega, Budovatel'ska 479/10, 064 01 Stard Luboviia (d’alej len
»havrhovatel”), predlozila dria 18.03.2016 Okresnému turadu Pezinok, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie (d’alej len ,,OU Pezinok ) podl'a 29 ods. 1 pism. a) zdmer navrhovane;j
¢innosti ,,Z0na Sever III. - Rozélia “ /d’alej len ,,zdmer*/, vypracovany podl'a prilohy ¢. 9
zakona o posudzovani. Zamer je rieSeny okrem nulového variantu (sucasny stav - t.j. variant
stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana c¢innost’ neuskutoénila) v jednom variante.
Okresny urad Pezinok na zaklade Ziadosti navrhovatel'a upustil od poZiadavky variantného
rieenia zdmeru listom ¢. OU-PK-OSZP/2016/2672 zo dna 26.02.2016.

Popis navrhovanej cinnosti

Utelom navrhovanej &innosti je vystavba a prevadzka 5 samostatne stojacich bytovych
domov pddorysnych rozmerov 28,00 m x 15,00 m, nepodpivnienych a so 4 nadzemnymi
podlaziami a 1 ustipenym ato na pozemku srozlohou 11 388 m®. V rdmci navrhovanych
bytovych domov je navrhovanych celkovo 80 bytovych jednotiek. Navrhovana €innost’ bude
realizovana na v sucasnosti nezastavanych, nevyuzivanych a neobrabanych pozemkoch, ktoré
zo zdpadu lemuje komunikdcia Pansky chodnik, zo severu komunikacia Dona Sandtnera,
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z vychodu nezastavané plochy a bytové domy Dona Sandtnera, a z juhu bytové domy Laca
Novomeského. Navrhovand zistavba piatich Stvorpodlaznych bytovych domov organicky
nadvézuje na povodné sidlisko Sever /vzdialenost’ cca 33 m/ anovovybudované domy na
ulici Dona Sandtnera / vzdialenost’ cca 39 m/. Spolu s navrhovanou ¢innostou navrhovatel
suhlasil s poziadavkou mesta Pezinok, aby sa podielal na rekonstrukcii cesty na ulici Pansky
chodnik v dizke pozemku, z ktorej bude navrhovana &nnost’ dopravne napojend, pri¢om pre
uvedenu rekonstrukciu je v sucasnosti vydané pravoplatné stavebné povolenie.

Z hl'adiska dopravného napojenia bude navrhovana ¢€innost’ napojend na komunikécie
Pansky chodnik a Dona Sandtnera, pricom pre potreby navrhovanej ¢innosti je navrhovanych
44 ks individualnych gardzi vramci 1. NP navrhovanych bytovych domov a 125 ks na
vonkajSich parkovacich plochéch, ktoré sa maju rozprestierat’ na ploche 1 560 m? a maju byt
napojené na komunikécie o ploche 2 890 m* a chodniky o ploche 1 000 m?.

Z hladiska prvkov technickej infrastruktiry méa byt navrhovand ¢innost’ napojend na
vedenia technickej infraStruktury, ktoré sa nachadzaju v blizkosti predmetné¢ho uzemia, resp.
na predmetnych pozemkoch.

Navrhovana objektova sustava pozostava z nasledovnych stavebnych objektov:

SO 01 Bytovy dom 1, SO 02 Bytovy dom 2, SO 03 Bytovy dom 3, SO 04 Bytovy dom 4, SO
05 Bytovy dom 5, SO 06 Komunikacie a spevnené plochy, SO 07 Trafostanica, SO 08
Pripojka VN, SO 09 Rozvody NN, SO 10 Splaskové kanalizacia, SO 11 Dazd ova kanalizacia,
SO 12 Rozvody pitnej vody, SO 13 Rozvody plynu, SO 14 Verejné osvetlenie, SO 15
Rozvody slabopridu, SO 16 Sadové upravy.

Navrhovand ¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢ 8 ,,zdkona*“ patri do
kapitoly 9 — InfraStruktara, polozky €. 16 — Projekty rozvoja obci, pism. b) — statickej
dopravy, ¢ast’ B — zist'ovacie konanie od 100 do 500 stojisk podlieha zistovaciemu konaniu,
ktoré OU Pezinok vykonal podFa § 29 zakona.

Na zistovacie konanie sa vztahuje vieobecny predpis o spravnom konani, zdkon €.
71/1976 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, okrem
osobitosti konania ustanovenych v § 20 a 20a) zakona. Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i
predlozeny zamer podliecha posudzovaniu podla zdkona zacalo predloZenim Ziadosti
o vykonanie zistovacieho konania na okresnom urade dria 18.03.2016. Okresny trad v sulade
s § 23 ods. 1 zdkona listom zo dria 29.03.2016 upovedomil o zaéati konania rezortny organ,
povol'ujuici organ, dotknuté organy a dotknutd obec, ktorej zdmer zaslal v prilohe. Nésledne
okresny urad informoval verejnost’ o doru¢enom zamere, o tom, Ze podlieha zistovaciemu
konaniu a d’alSich skuto€nostiach v stilade s § 24 ods. 1 zdkona. Okresny urad zverejnil dria
29.03.2016 informéciu pre verejnost o uvedenom zdmere na webovom sidle na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zona-sever-ii-i-rozalia a na webovom sidle uradu
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a na svojej tradnej tabuli v sidle ul. M.R. Stefanika
10, 902 01 Pezinok. Mesto Pezinok ako dotknuta obec zverejnilo predmetny zdmer v Case od
5.04.2016 do 26.04.2016 na svojej Uradnej tabuli a na internetovej stranke mesta Pezinok.

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti
Pre navrhovani zmenu sa bude vyZadovat povolenie podla zdkona & 50/1976 Zb.
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov

a povolenie podl'a zdkona ¢. 346/2004 Z.z. o vodach.

V sulade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani doruéili prisluSnému organu svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty /stanoviské st uvedené v skratenom zneni/:
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. Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, odbor rozvoja dopravnej
infrastruktury v liste C. 06008/2016/B211-SZEU/24353 zo diia 18.04.2016, dorudenym
diia 21.04.2016 pise, Ze k predloZzenému zameru mé nasledovné pripomienky:

- navrhované dopravné napojenia prekonzultovat’ a o zavdzné stanovisko poziadat
spravcov dotknutych komunikécii ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich
poziadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu

- vsetky dopravné parametre je potrebné navrhnut’ v sulade s prisluSnymi
normami STN a technickymi predpismi

Za podmienky reSpektovania uvedenych poZiadaviek suhlasi s ukoncéenim procesu
posudzovania v §tadiu zist'ovacieho konania.
Prislusny orgadn stanovisko respektoval a podmienku uplatnil v tomto rozhodnuti.

. Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, uzemného plinovania v
liste €. 06520/2016/B630-SV/21448 zo diia 4.04.2016, dorucenym dila 8.04.2016 piSe,
ze k predloZenému zdmeru nema pripomienky a nepozaduje jeho d’alSie posudzovanie.

. Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stdtna vodnd sprdva

v liste & OU-PK-OSZP/2016/5024/Ka zo diia 18.04.2016, doru¢enym diia 18.04.2016
piSe, Ze podl'a organu Statnej vodnej spravy nie je potrebné aby bol predloZzeny zdmer
posudzovany.

. Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stdtna sprdva
odpadového hospodidrstva v liste ¢. OU-PK-OSZP/2016/4271/Sch zo dna 11.04.2016,
dorucenym diia 11.04.2016 piSe, Ze nema namietky voci realizécii zdmeru a nepoZaduje
jeho d’aldie posudzovanie.

. Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ochrana prirody a

krajiny v liste OU-PK-OSZP/2016/4128 zo diia 31.03.2016, doru¢enym diia 31.03.2016
piSe, Ze piSe, Ze organ ochrany prirody a krajiny predpokladd, Ze zrealizovanim
navrhovanej c¢innosti neddjde k ohrozeniu zaujmov ochrany prirody a krajiny a zZe
navrhovanu c¢innost’ nie je potrebné dalej posudzovat. Navrhovand cinnost’ je
lokalizovana na uzemi, kde plati v zmysle § 12 zdkona o ochrane prirody a krajiny prvy
stupeil ochrany. V prvom stupni sa uplatiiujui ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody
a krajiny podl'a druhej €asti zékona.

. Okresny urad Pezinok Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stdtna sprdva ochrany
ovzdusia vliste OU-PK-OSZP/2016/4145 zo drha 15.04.2015, dorucenym diia
15.04.2015 piSe, Ze upozoriiuje navrhovatel'a na potrebu postupovat’ v silade so znenim
zakona €. 137/2010 Z.z. o ovzdusi a ostatnymi nadvédzujicimi predpismi, ktoré sa tykaju
ochrany ovzduSia a uvadzat v projektovej dokumentacii Udaje tykajuce sa ochrany
ovzdusia v zmysle platnych predpisov ochrany ovzdusia tak, aby bola v maximaélnej
miere zabezpefend ochrana zdravia obyvatel'ov a Zivotného prostredia. Nepozaduje, aby
bol zdmer posudzovany podla zdkona.
Pripomienky sa tykajii vSeobecne platnej a zdvdiznej povinnosti ustanovenej zakonom c.
137/2010 Z.z. o ovzdusi, preto nemézu byt predmetom rozhodovania prislusného
organu.

Okresny urad Pezinok, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii v liste ¢. OU-
PK-OCDPK-2016/4244 zo dria 15.04.2016, doruenym dria 15.04.2016 piSe, Ze nema
k predlozenému zdmeru pripomienky.



8.

10.

11.

Okresné riaditel’stvo hasic¢ského a zachranného zboru v Pezinku v liste ¢. ORHZ-PK1-
673-001/2016 zo dria 4.03.2016, doruéenym diia 12.04.2016 piSe, Ze z hl'adiska ochrany
pred poZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave v liste & HZP/07517/2016 zo diia 8.04.2016, dorudenym diia 14.04.2016
piSe, Ze netrvd na posudzovani zadmeru. Hlukova Studia, rozptylova Stidia a
svetlotechnicky posudok dokladuju, Ze navrhovana cinnost' negativne neovplyvm
verejné zdravie ani obytni pohodu v okoli.

Mesto Pezinok v liste ¢. 5/44-172-10824/2016 zo dna 21.04.2016, doruéenym diia
22.04.2016 piSe, ze zhladiska funkéného vyuZitia uzemia je predmetna lokalita
zaradend medzi plochy malopodlaznych a $pecifickych foriem obytnych Struktir
s podielom vybavenosti komeréného charakteru. Podlaznost’ v danom uzemi je 4 NP
juzna cast’ pozemku a3 NP v severnej Casti pozemku. PredloZzeny zédmer predstavuje
pomerne vyrazny zéasah do jestvujucej obytnej Struktiry, ktory bude mat’ za néasledok
vyznamné zvySenie koncentricie obyvatelov v danej lokalite vratane narokov na
dynamicku a statickt dopravu. S predloZzenym zdmerom suhlasi za podmienky:

- Zachovat’ plochy zelene v Sirke minimalne 3m od existujiceho chodnika /ul.
Pansky chodnik/ v celej dizke uvaZovanej vystavby pre zachovanie nadviznosti
pasu liniovej zelene

- Zrealizovat rekonstrukciu miestnej komunikacie Pansky chodnik v dizke
predloZeného zameru v sulade s pravoplatnym stavebnym povolenim /Zn. 5/8-
SP/3520-14789/11, vydané Mestom Pezinok dila 5.08.20111/ na néklady
navrhovatel’a

- Znizit podlaznost’ dvoch bytovych domov situovanych v severnej €asti pozemku
o jedno nadzemné podlaZie na urovenl maximdlne 3 NP + ustipené podlaZie
v zmysle UPN Mesta Pezinok.

PrislusSny orgadn stanovisko reSpektoval a podmienku uplatnil v tomto rozhodnuti.

Z dotknutej verejnosti v lehote stanovenej podl'a § 23 ods. 4

listom zo dra 11.04.2016, dorucenym dna 14.04.2016, zaujalo svoje stanovisko

ZdruZenie domovych samosprdv Bratislava, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava a ma

nasledovné pripomienky:

e vbode 1 Ziada podrobne rozpracovat’ v textovej Casti aj grafickej casti dopravné
napojenie, ako aj celkovi organizaciu dopravy v silade s prisluSnymi normami STN
a technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008

e v bode 2 Ziada doplnit’ dopravno kapacitné posudenie v sulade s stulade s prislusnymi
normami STN a metodikami / STN 73 6102, STN 73 6101, technické podmienky TP
10/2010, Metodika dopravno - kapacitného posudzovania navrhovanej stavby
a zohl'adnit’ SirSie vzt'ahy vychédzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom
uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepénych materidlov /20 rokov od uvedenia
stavby do prevadzky,

e vbode 3 Ziada overit vypodet potrebného poctu parkovacich miest v sulade
s aktuadlnym znenim prislusnej normy STN 73 6110

e v bode 4 Ziada, aby parkovacie miesta boli rieS§ené formou podzemnych garazi pod
objektmi bytovych domov apovrch uzemia bol upraveny ako lokélny paréik,
maximalne pripista vyuZitie striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i
outdoorovych svicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovych stéati poZaduje pouZitie
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vegetacnych dielcov, ktoré zabezpec€ia minimélne 80% podiel priesakovej

plochy preukézatelne zadrrania minimalne 8 1 vody/m* po dobu prvych 15 min.
dazd’a a zniZia tepelné napétie v danom tzemi.

vbode 5 Ziada vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej c¢innosti

s ochranou zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody

v bode 6 Ziada dodrZat’ ustanovenia zakona €. 364/2004 Z.z. o vodéach /vodny zakon/

vbode 7 Ziada dbat’ na ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit

neziadicemu uniku Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod

v bode 8 Ziada definovat’ najbliZSiu existujucu obytnu , eventualne inu zéstavbu s
dlhodobym pobytom 0s6b v okoli navrhovanej €innosti, vo vdzbe na hlukové,

rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok

v bode 9 pozaduje vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou

v bode 10 navrhuje v okoli zdmeru realizéciu lokdlneho par¢iku ako samostatného

stavebného objektu, ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti

vbode 11 poZaduje, aby v pripade kladného odportucacieho stanoviska bol

realizovany park ako verejny mestsky park a vhodne zaéleneny do okolitého izemia

a vol'ne pristupny zo vSetkych smerov

v bode 12 pozaduje ndhradnu vysadbu riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov

v danej lokalite. Nesuhlasi s finanénou néhradou spoloéenskej hodnoty

vbode 13 nadhradnu vysadbu alokalny parcik Ziada riesit’ tak, aby prispievali

k zlepSovaniu lokélnej mikroklimy a jej bilancie

v bode 14 piSe, Ze alternativou k bodom 8 a 10 by bola realizacia zatrdvnenej steny

a stromoradie obkolesujice pozemok. Zatrdvnena strecha pozitivne prispieva

k mikroklimatickej bilancii aziroveri je prirodzenou termoreguldciou, navySe

zniZujucou naklady na termoregulaciu objektu

vbode 15 Ziada, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych

priestorov v podobe fasady , exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj

nehnutel'né umelecké dielo neoddelitel'né od samotnej stavby /socha, plastika, reliéf,

fontdna a podobne/. Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirmeho

a ekonomického kapitélu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie

investicie ekonomicky aj marketigovo.

v bode 16 pozaduje, Ze vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podl'a bodu
14 bude predmetom obstardvania, resp. sitaze, ktora bude spifiat minimélne

nasledovné charakteristiky — otvorena sut'az, o ktorej sa dozvie relevantny okruh

potencidlnych autorov, zverejnenie na webovej stranke projektu, vo vyberovej

komisii bude zastupca investora, architekt spracuvajuci projektovi dokumentéciu,

zastupca mestskej aj miestnej samospravy, zastupca a zainteresovanej verejnosti

a predstavitel’ akademickej umeleckej obce. Investor bude reSpektovat’ vysledok tejto

sut'aze, dielo reSpektuje charakter a obsah stavby, priestoru, v ktorom sa umiestni,

ako aj charakter danej lokality.

v bode 17 poZaduje statiku stavby overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

v bode 18 pozaduje vyhodnotit zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeol6giou

v dotknutom uzemi. PoZaduje spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky

prieskum spracovanim analyzy redlnych vplyvov auvedené zistenia pouzit' ako

podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru

v oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

vbode 19 Ziada overit ndvrh d¢innosti sUzemnym pldnom za predpokladu

maximalnych intenzit predpokladanych ¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu

nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body tohto stanoviska
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e vbode 20 poZaduje spracovat manudl krizového riadenia pre pripad krizovych
situacii a havarii
e v bode 21 piSe, Ze vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zdkona
je ZdruZenie domovych samosprav Bratislava uastnikom d’alSich povol'ovacich
a preto Ziada , aby ako znamy ucastnik konania bolo pisomne informované v zmysle
§ 24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani, aby si v nich mohlo uplatiovat’
svoje prava.
PoZaduje, aby v zmysle § 29 ods. 3 zékona o posudzovani pripomienky boli
zohl'adnené a v zmysle § 29 ods. 7 zdkona sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného
zémeru prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
posudenia so spracovanim zavere€ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzac¢né opatrenia.
Vyjadrenie QU Pezinok: Prislusny sa z vecného hladiska zaoberal vetkymi pripomienkami
a ndvrhmi dotknutej verejnosti, uvedené v bode 11 tohto rozhodnutia. Vzhladom na
komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukdzali na predpokladané prekrocCenie
medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia v désledku realizdcie alebo prevddziky navrhovanej Cinnosti teda prislusny orgdn
nedospel k zdveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie
z dévodov uvedenych dotknutou verejnostou su opodstatnené, preto nemohol vyhoviet
ndvrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cinnosti podla
zdkona o posudzovani  prostrednictvom sprdvy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia. Vystupom zistovacieho
konania je rozhodnutie o tom, Ci sa navrhovand zmena cinnosti bude posudzovat’ podla
zdkona o posudzovani, o okresny urad s ohladom na vysledky zistovacieho konania vydal,
pricom prihliadal na kritéria stanovené zdakonom o posudzovani a stanoviskd dorucené
k zmene navrhovanej Ginnosti /829 ods. 3 a priloha ¢ 10/, Uéelom zdkona o posudzovani je
ziskat' odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych
predpisov, nevytvdra vSak vecny ani Casovy priestor pre posidenie stavby v rozsahu
kompetencii stavebného uradu. Prislusny orgdn konstatuje, Ze v predloZenom zdmere su
podrobne rozpracované jednotlivé state tykajuce sa dopravného napojenia, zelene, pouZité
predpisy a normy. Takisto predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie su dostatocne popisané
v zamere a priloZené odborné Studie /Hlukovd Studia - spracovand fi AKUSTA s.r.o.
v 03/2016, Rozptylovd studia - spracovand doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc.
v 0372016, Svetlotechnicky posudok - spracoval Ing. Zsolt Strandk, Podrobny
inZinierskogeologicky prieskum - spracovala fi V&V GEO s.r.o. v 02/2016 a Hydrogeologicky
posudok - spracovala fi V&V GEO s.r.o. v 02/2016/ zamerané na posudenie rozptylovych,
akustickych, svetlotechnickych, geologickych a hydrogeologickych pomerov v hodnotenom
uzemi preukdzali, Ze pri dodrZani potrebnych technmickych opatreni vystavba a prevddzka
navrhovanej Cinnosti vyznamne negativne neovplyvni situdciu v dotknutom uzemi. Realizdcia
navrhovanej cinnosti nevytvdra Ziadnu potrebu vyrubu drevin a teda ani potrebu ndhradnej
vysadby, nie je dovod na vypracovanie dendrologického posudku, ktorého obsah pozostdva z
inventarizdcie drevin, ktoré rastu v mieste uvaZovanej vystavby, zo zhodnotenia ich
zdravotného stavu a urcenia miery ich poSkodenia a zo stanovenia ich spolocenskej hodnoty.
Navrhovand ¢innost’ bude napojend na existujuce prvky technickej a dopravnej infrastruktiry.
Vypocet potrieb pre staticku dopravu, po dodrZani prisluSnych technickych noriem
a predpisov je sicastou predloZeného zdmeru. Navrhovand Ginnost je v zmysle Uzemného
planu Mesta Pezinok /stanovisko Mesta Pezinok, uvedené v bode 10/. Pripomienky v
stanovisku ZdruZenia domovych samosprdv ako napr. dodrZanie prislusnych noriem
a predpisov, dodrZanie ustanoveni zdkonov sa tykaju v§eobecne platnej a zdviznej povinnosti
ustanovenej zdkonmi, preto nemézu byt predmetom rozhodovania prislusného orgdanu
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o posudzovani vplyvov navrhovanej cinnosti. Ostatné pripomienky technického charakteru
budi predmetom  dalSich povolovacich konani. Na zdklade pripomienok ZdruZenia
domovych samosprdv nie je doévod, aby bola predmetnd Ccinnost dalej posudzovand
prostrednictvom spravy o hodnoteni. Pripomienky, ktoré prevazne  presahujui  ucel
zistovacieho konania, mozu byt predmetom sprdvneho konania o povoleni cinnosti podla
osobitného predpisu.

12. vliste zo diia 21.04.2016, dorucenom dria 25.04.2016, zaujalo svoje stanovisko
Obcianske zdruZenie Cyklokoalicia Pezinok, OZ Igndc, Majakovského 17, 902 01
Pezinok a pise:

., PHaSR mesta Pezinok uvddza, Ze cyklistika v oblasti Pezinka nema doposial vytvorené
vhodné podmienky, v siuicasnej dobe v hodnotenom tizemi a jeho okoli nie si dostatocne
vybudované samostatné cyklistické trasy”. S tym sthlasime a Ziadame upravit’ zdmer
tak, aby pesi a cyklisti mali bezpe€ni moznost’ dopravit’ sa do centra, na dopravny
termindl, do 8kol, mestskych zariadeni arekreaénych zo6n. Dostatoéne vybudovana
infrastruktura, ktora by im to poskytla zahrria:

Cyklotrasy — ziadame realizovat’® opatrenia pre cyklistov vrozsahu samostatnych
cyklocesti¢iek vmin. Sirke 1,5 m jednosmerne, v zuZeniach a v krizovatkédch ako
samostatny cyklopruh /cyklopriechod, ako plny podfarbeny pruh /reflexny zeleny
podklad, biela reflexnd farba znacenie/

Krizovatky — vo vSetkych krizovatkdch Ziadame cyklistov viest zvyraznenym
podfarbenym pruhom, resp. cyklopriechodom

Jednosmerky — vsetky jednosmerky musia umoziovat vjazd cyklistom v protismere
rieSenym samostatnym cyklopruhom o §irke 1,5 m alebo piktokoridorom v zuZenych
podmienkach

Parkovanie bicyklov — Ziadame vybudovat moderné pouliéné cyklistické statie pre
navstevnikov, vZdy voci vzagjomnom odstupe do 100 metrov kapacity, kazdé statie min.
2 cyklostojany /4 bicykle/, typ stojan obratené U

Technické podmienky — z hladiska bezpe€nosti je vyhodné farebne odlisit CYK od
ostatnych komunikacii. V miestach krizovania sinymi komunikaciami, pripadne
v miestach zvySeného nebezpecenstva pre cyklistov sa pouziva zelené podfarbenie

Pesi pohyb — pre chodcov poZzadujeme SirSie chodniky v Sirke aspori 2-4 m /nie
minimalny, neakceptovatelny rozmer 1,5 m, platny iba v zuZenych podmienkach/ na
vSetkych trasdch vrameci zdmeru. Zamer poZadujeme riesit ako ukludnent z6nu 30
km/hod so zékazom statia mimo vyznacené parkovacie plochy. Priechody pre chodcov
ziadame rieSit v urovni chodnikov ako bezbariérové/ zdvihnuté oproti vozovke
a sluziace ako prirodzené spomal’ovace pre motorova dopravu

V nasich podmienkach sa opierame o viaceré strategické dokumenty EU a SR — Biela
kniha: Plan jednotného eurdpskeho dopravného priestoru, zelend kniha, Uznesenie
Eurépskeho parlamentu zo dila 27. Septembra 2011 o eurdpskej bezpecnosti cestnej
dopravy v rokoch 2011 — 2020 /2235/INI/, usmernenie EU o fyzickej aktivite, Stratégie
zvySenia bezpecnosti cestnej premavky v SR pre roky 2011 az 2020, Programové
vyhlasenia vlady na roky 2012 az 2016, Narodna stratégia rozvoja cyklistickej dopravy
a cykloturistiky v SR. PoZzadujeme zohl'adnenie naSich podmienok a névrhov v projekte
a v planovanej vystavbe, ¢im sa podpori rozvoj cyklistickej dopravy v Pezinku a prispeje
sa k zdravSej populécii a lepSiemu Zivotnému prostrediu. PoZadujeme byt ti€astnikom
d'al$ich konani.

Vyjadrenie QU Pezinok: Prislusny orgdn stanovisko Obcianskeho zdruZenia
Cyklokoalicia Pezinok, OZ Igndc, Majakovského 17, 902 01 Pezinok reSpektoval
a pripomienky uplatnil v tomto rozhodnuti. Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat
odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni Cinnosti podla osobitnych
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predpisov, nevytvdra vSak vecny ani Casovy priestor pre posidenie stavby v rozsahu
kompetencii stavebného uradu. PoZiadavka na vybudovanie cyklotrds nie je v
kompetencii navrhovatela, navrhovane chodniky pre pesich a cyklistov budi musiet
spl'ﬁat’ prislusné parametre v zmysle STN, co presahuje ucel zistovacieho konania
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, mozZe byt predmetom sprdvneho konania o
povoleni cinnosti podla osobitného predpisu /stavebny zdkon/. K ich umiestneniu je
potrebné predovsSetkym vyriesit majetkopravne vztahy, co je v kompetencii prislusného
stavebného vradu, zaujatie stanoviska sprdvcu komunikdcii a prislus§ného dopravného
inSpektordtu, ktori nie su ucastnikmi konania o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie. PozZiadavka byt ucastnikom konania aj v dalSich stuprioch povolovacieho
procesu je akceptovand.

V zmysle § 24 ods. 2 dotknutd verejnost ma postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti a nésledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k
navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4, ak jej ucast’ v konani
uZz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé Zivotné
prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti postupom podla odseku 3 alebo
odseku 4, modZze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny alebo néslednou
realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Bratislavsky samospravny kraj, Okresny urad Pezinok, pozemkovy alesny odbor
a Stavebny urad Pezinok v stanovenej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia svoje
stanovisko nedoruéili.

Vyhodnotenie:

Okresny urad vramci zistovacieho konania podla zdkona o posudzovani posudil
¢innost’ ,,Zéna Sever III. - Rozélia “ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta
vykonévania navrhovanej ¢innosti najmi jej unosného zatazenia a ochranu poskytovanu
podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie ato aj
kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do uvahy sucasny stav
zivotného prostredia v dotknutom uUzemi a stlad navrhovanej zmeny c¢innosti s platnou
uzemnopldnovacou dokumentaciou.

Pri rozhodovani pouZil primerane kritérid pre zistovacie konanie podla Prilohy €. 10
zékona (transpozicia prilohy €. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov ur€itych
verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie).

U'daje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva
vrdtane kumulativnych a synergickych

Vplyvy na horninové prostredie. reliéf. nerastné suroviny, geodynamické a geomorfologické
Javy, vodu a pddu — pre potreby navrhovanej cinnosti bol zhotoveny podrobny inZiniersko-
geologického prieskumu (V&V GEO, sr.o., 02/2016) a Hydrogeologicky posudok -
spracovala fi V&V GEO s.r.o. v 02/2016. Z vysledkov vyplyva, Ze z hladiska vyznamnosti
vplyvov navrhovanej cinnosti na horninové prostredie pocas jej vystavby a prevddzky sa
predpokladaju vplyvy minimadlne. Sekunddrne, pri odkryti geologického podloZia a ndslednej
havarii mézZe dojst’ k jeho znmecisteniu. Pocas prevddzky navrhovanej Cinnosti sa okrem
havarijnych stavov vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery nepredpokladajii. Prijaté stavebné, konstrukéné a prevddzkové
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opatrenia minimalizujii moznost' kontamindcie horninového prostredia v etape vystavby
aj prevadzky navrhovanej cinnosti. Z charakteru navrhovanej cinnosti a z geologickej stavby
uzemia nevyplyvaju také dopady, ktoré by zdvaznym sposobom ovplyvnili kvalitu a stav
horninového prostredia a geomorfologické pomery uzemia. Vplyv na morfologiu tizemia
vplyvom realizdcie navrhovanej cinnosti bude bezvyznamny. Navrhovanou Cinnostou nebude
ovplyvnend banska cinnost’

Realizdciou navrhovanej Cinnosti k trvalému zdberu polnohospoddrskej pédy o vymere cca
11 388 m? ornej pédy. Ide o pédy, ktoré nepatria medzi najkvalitnejsie polnohospoddrske
pody v prislusnom katastralnom tzemi podla kiédu bonitovanych pddno-ekologickych
jednotiek. 'V rdmci vystavby budi vykopané zeminy po uloZeni prvkov technickej
infrastruktiry pouZité v okoli navrhovanej Cinnosti na zarovnanie terénu a sadové upravy.
Z hladiska vystavby navrhovanej Cinnosti moZe dojst’ k negativinym ucinkom, ako je zhutnenie,
pripadne kontamindcia pddy, preto je nevyhnutné désledne postupovat’ podla ustanoveni
zdkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani polnohospoddrskej pody a zdkona ¢. 245/2003
Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia, aby tieto vplyvy
nenastali, resp. aby sa co najviac eliminovali. K trvalému alebo docasnému zdaberu lesnych
pozemkov neddjde alebo k zdsahom do ochranného pdsma lesa. Navrhovand cinnost’ nebude
mat’ vyznamny vplyv na nerastné suroviny.

Navrhovand cinnost nebude situovand do uzemia s vyznamnou prirodzenou akumuldciou
povrchovych a podzemnych véd, tzn. do uzemia chrdnenej oblasti prirodzenej akumuldcie
vod, resp. do pdsiem hygienickej ochrany, v ochrannych pdsmach vodnych tokov a
voddrenskych zdrojov, na pobreznych pozemkoch alebo v inundacnom vzemi. Navrhovand
Cinnost pocas vystavby a prevdadzky nebude mat vplyv na kvantitativne a kvalitativne
charakteristiky povrchovych tokov v SirSom okoli, resp. na ich trasovanie. Pre potreby
navrhovanej cinnosti bol vyhotoveny hydrogeologicky posudok (V&Y GEO, s.r.o0., 02/2016).
Navrhovand cinnost’ nebude mat’ negativny vplyv na kvalitativne a kvantitativne parametre
povrchovych a podzemnych véd za dodrZania prevddzkového poriadku, technickej a
pracovnej discipliny a za doésledného dodrzania zdsad nardbania s pripravkami a latkami
Skodiacich vodam. Celkovo mozno vplyv navrhovanej ¢innosti na povrchové a podzemné vody

charakterizovat’ ako minimdlny.

Vplyvy na ovzdusie, miestnu klimu a klimatické zmeny ~ zdrojmi znecistenia ovzdusia pocas
prevddzky navrhovanej Ccinnosti bude doprava (osobnd doprava vlastnikov budicich
nehnutelnosti a ich ndvstevnikov po navrhovanych miestnych komunikdcidch a pristupovych
komunikdciach a ich parkovanie v rdmci navrhovanych pléch pre staticku dopravu) a
vykurovanie. Pre potreby navrhovanej cinnosti bola spracovand rozptylovd Studia (doc.
RNDr. Ferdinand Hesek, CSc., 03/2016 ), ktorej cielom bolo zhodnotenie vplyvu navrhovanej
Cinnosti na kvalitu ovzduSia blizkeho okolia. Pocas vystavby navrhovanej cinnosti bude
zdrojom znecistenia ovzduSia stavebnd mechanizdcia pomocou ktorej sa budi vykondvat
stavebné cinnosti na jednotlivych navrhovanych stavebnych objektoch. Zvysenie intenzity
dopravy navrhovanou c¢innostou ako aj samotna vystavba navrhovanej ¢innosti v dotknutom
uzemi bude mat za ndsledok zvySenie emisii na okolitych komunikdciach a v zdujmovom
uzemi. Vzhladom k vzdialenosti a situovaniu najblizSej obytnej zdstavby (existujiice bytové
domy a vzhladom na charakter stavebnych prdc, ich situovania, previddajiicom prudeni
vzduchu, mozno kownstatovat, Ze vplyv bodovych, liniovych a plosnych zdrojov znecistenia
ovzdusia pocas vystavby nebude predstavovat zdvazny negativny vplyv na kvalitu ovzdusia v
dotknutej lokalite. Vzhladom na existujuce zdroje znecistovania ovzdusSia v predmetnom
uzemi, predpokladanii intenzitu vplyvom navrhovanej cinnosti je mozné konstatovat, Ze vplyv
navrhovanej cinnosti pocas prevddzky na ovzduSie bude mat’ lokdlny a dlhodoby charakter,

ktorého vyznamnost' bude mierna.

10



Z pohladu klimatickych zmien - prispevok navrhovanej Cinnosti ku klimatickym zmendm je
zanedbatelny.

Vplyvy na hlukovu situdciu a dalSie fyzikdlne a biologické charakteristiky - hlavnymi zdrojmi
hluku v rieSenom tizemi je doprava (automobilovd doprava suvisiaca s dopravou osobnych
a ndkladnych automobilov po miestnych komunikdcidch Pansky chodnik a Dona Sandtnera)
a stavebnd cinnost’ suvisiaca s vystavbou individuadlnych rodinnych domov a dvojdomov. Pre
potreby navrhovanej ¢innosti bola spracovand hlukova stidia /AKUSTA, s. r. o., 03/2016/, ),
ktorej predmetom bolo posudenie hlukovej zdraZe navrhovanej Cinnosti, resp. stanovenie
hlukovej zdtaZe spdsobovanej dopravou v dotknutom vonkajSom prostredi navrhovanej
Cinnosti. V zavere uvedenej Studie sa uvddza, Ze po vykonanych vypocltoch a analyze ich
vysledkov mozZno konstatovat, Ze samostatne hodnotend prevddzka (vjazdy, vyjazdy,
staciondrna doprava) navrhovanej cinnosti nesposobi prekrocenie pripustnych hodnot
urcujucich velicin hluku pred fasddami najblizsich existujiicich bytovych domov a na
pozemkoch najbliZsich rodinnych domov pre denny, veCerny ani pre nocny referencny cas.
Vzhladom na uvedené zdroje hluku a ich predpokladani intenzitu je mozné konstatovat, Ze
vplyv navrhovanej Cinnosti pocas jej vystavby a prevddzky na hlukovi situdciu bude mat
lokdlny a dlhodoby charakter, ktorého vyznamnost' bude mierna.

V rdmci navrhovanej cinnosti nebudu instalované zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom
intenzivneho elektromagnetického, radioaktivneho, ionizujiceho, ultrafialového,
infracerveného, laserového alebo iného optického Ziarenia, ktoré by nepriaznivo ovplyviiovali
najbliZsie okolie navrhovanej cinnosti.

Podla Protokolu o stanoveni objemovej aktivity radénu v pédnom vzduchu, ktory bol
sucastou Podrobného inZinierskogeologického prieskumu pre potreby navrhovanej cCinnosti
V&V GEO, s.r.o., 02/2016) patri predmetné tzemie do kategorie radoénové riziko z
geologického podloZia stredné.

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bol spracovany svetlotechnicky posudok /Ing. Zsolt Straridk,
03/2016/ za uicelom posiidenia vplyvu navrhovanej cinnosti na presinenie okolitych bytov a na
denné osvetlenie okolitych obytnych miestnosti a miestnosti s dlhodobym pobytom ludi. Zo
zdverov z uvedeného svetlotechnického posudku vyplyva, Ze vplyv pldnovanej vystavby
navrhovanej cinnosti vyhovuje poZiadavkam a prislusnym technickym normdm. .

S inymi vyznamnymi vystupmi z prevddzkovania navrhovanej cinnosti, ktoré by bolo potrebné
podrobne Specifikovat, sa nepocita. V ramci navrhovanej Cinnosti sa nebudu nachddzat
zdroje tepla, okrem uZ uvedenych. Vystavba a prevddzka navrhovanej cinnosti nebude
produkovat’ teplo a zdpach, ktoré by vyznamne negativne ovplyvnili situdciu v dotknutom
uzemi. Zdrojom zdpachu a tepla bude automobilovd doprava, nddoby na odpad, pripravy
Jjeddl a vykurovanie.

Vplyvy na genofond. biodiverzitu, biotu, krajinu, chrdnené vizemia a USES

Navrhovand cinnost’ ma byt lokalizovand do priestoru, v ktorom plati prvy stupen vizemnej
ochrany podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. V predmetnom tizemi sa nenachddzajui Ziadne chrdnené iizemia, stromy,
v predmetnom uzemi nie je evidovany Ziadny trvaly vyskyt chranenych druhov rastlin a
Zivocichov a ani druhov a biotopov eurdpskeho a ndrodného vyznamu, okrem bezZne
vyskytujucich sa druhov vtdkov viazanych na urbanizované prostredie, resp. vinice. V
dotknutom uzemi sa nenachddzaju mokrade medzindrodného, ndrodného, regiondlneho alebo
miestneho vyznamu. Z uvedeného vyplyva, Ze vplyvy realizdcie navrhovanej cinnosti nebudu
mat Ziadne negativne vplyvy na tie zloZky chrdnenych uzemi, ktoré boli dévodom ich
vyhldsenia podla zdkona ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. Vzhladom na sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi, funkciu a
charakter navrhovanej cinnosti, kvalitu a kvantitu biotickej zloZky bezprostredného okolia a
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na zaklade moznych identifikovatelnych a predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie mozno konStatovat, Ze navrhovand cCinnost' nebude mat vplyv bud
samostatne, alebo v kombindcii s inou Cinnostou na vizemie patriace do suvislej eurdpskej
sustavy chrdnenych vizemi alebo na vizemie eurdpskeho vyznamu, resp. na ich integritu, ani na
prvky USES na ndrodnej, regiondlnej a lokdlnej virovni. Predmetnd lokalita nepredstavuje
Ziadny vyznamny biotop, resp. biokoridor pre Zivocichy, pricom ich druhové zloZenie je velmi
nizke, tzn. biodiverzita je taktiez nizka aich vyskyt je aj v okolitych uzemiach. Vplyv
navrhovanej cinnosti pocas vystavby na genofond, biodiverzitu a biotu sa predpoklada v
suvislosti s vykopovymi prdcami, terénnymi upravami a rekultivaciou. Vplyvom navrhovanej
Cinnosti dojde k priamym vplyvom na vegetdciu a to jednorazové odstranovanie vegetdcie,
narusovanie povrchu pody, zhutnenie povrchu pédy, odber biomasy, zmenSenie alebo znicenie
lokality vyskytu a sekunddrne zvysi prasnost’ a hlucnost, osvetlenie.

Vzhladom na konfigurdciu terénu, v kontexte s lokdlnymi podmienkami, vyraznou prevahou
urbanizovanej krajiny, je sucasnd fauna, co sa tyka diverzity, pomerne chudobnad.
Z uvedeného vyplyva, Ze vplyv navrhovanej cinnosti na biotu bude pocas vystavby mierne
negativny (posobenie hluku, prasnosti, osvetlenia), pricom pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti sa predpoklada vplyv pozitivny (ndrast kvalitnych zelenych pléch oproti pévodnému
stavu, zvySenie poctu drevin a lepsi ich zdravotny stav).

Z hladiska vplyvu navrhovanej Cinnosti na krajinu a scenériu mozno konstatovat, Ze do
krajiny budu zakomponované nové prvky technickej a dopravnej infrastruktiry a nové bytové
domy, ktoré sa z krajinnoekologického hladiska klasifikujii ako stresové faktory.

Ekologicka stabilita dotknutého tizemia v pripade realizdcie navrhovanej Cinnosti zostane na
rovnakej urovnmi, pricom z hladiska prvkov tzemného systému ekologickej stability na
lokdlnej, regiondlnej alebo ndrodnej urovmi, resp. z hladiska vyznamnych migracnych
koridorov Zivocichov mozno konstatovat, Ze navrhovand cCinnost na ne nebude mat vplyv.

Vplyvy na urbdrny komplex a vyuzivanie zeme

Vystavba a prevddzka navrhovanej Cinnosti nebude mat’ vplyv na kulturne a historické
pamiatky v zaujmovom uzemi, resp. ani na pohlady na ne. Realizdcia navrhovanej Cinnosti
vyznamne neovplyvni Struktiru sidla (mesta Pezinok) a ani jeho architektiru. Z pohladu
kulturnej hodnoty nehmotnej povahy nemd predmetné uzemie v SirSich vztahoch v rdmci
regionu vyznamné postavenie. Na vizemi navrhovanej cinnosti sa nenachddzaju hodnoty, ktoré
by boli cielom zaujmu obyvatelov SirSieho okolia alebo ndvstevnikov regionu. Navrhovand
cinnost nebude mat vplyv na kulturne hodnoty nehmotnej povahy mesta Pezinok.

Priamo na lokalite vystavby navrhovanej cinnosti sa nenachddzaju Ziadne objekty alebo
predmety, ktoré by spadali do podmienok pamiatkovej starostlivosti.. Nie je mozZné vSak
vylucit vyskyt archeologickych a paleontologickych ndlezisk v predmetnom tizemi, pricom
kulturno - historické hodnoty v meste Pezinok nebudi realizdciou navrhovanej Cinnosti
ovplyvnené. Navrhovand cinnost' sa priamo Ziadneho z nich nedotyka a ani neovplyvni
pohlady na tieto objekty. Navrhovand cinnost nebude mat vplyv na obhospodarovanie
okolitych polnohospoddrskych pozemkov.

Vplyvy na chrdnené iizemia a ochranné pdsma _ - navrhovand cinnost je lokalizovand v
uzemi, kde sa nenachddzajii chrdnené vizemia ani ochranné pdsma podla zdkona & 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Realizdciou navrhovanej
Cinnosti nebudu dotknuté kulturne a historické pamiatky ani paleontologické, archeologické
naleziska ¢i geologické lokality situované v SirSom okoli navrhovanej Cinnosti. Hodnotené
uzemie navrhovanej ¢innosti nezasahuje do Ziadnej vodohospoddrsky chrdnenej oblasti ani do
vyhldsenych pdsiem hygienickej ochrany vod v zmysle zdkona NR SR ¢ 364/2004 Z. z.
ovoddch. Pri vystavbe navrhovanej Cinnosti bude potrebné dodrZat ochranné pdsma
podzemnych a nadzemnych vedeni a stavieb vymedzenych STN a zdkonom.
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Vplyvy na obyvatelstvo - z popisu jednotlivych vplyvov, uvedenom v predloZenom zdmere
vyplyva, Ze navrhovand Cinnost’ by pocas vystavby a prevddzky nemala mat’ zdvazny negativny
vplyv na dotknuté obyvatelstvo a jeho zdravie. Pripadnym vplyvom navrhovanej cinnosti na
dotknuté obyvatelstvo ajeho zdravie su havarijné stavy. Pocas vystavby a prevddzky
navrhovanej Cinnosti sa predpokladaji vplyvy na obyvatelstvo ako hluk, vibrdcie,
znecistovanie ovzdusia, tienenie a zvySenie intenzity dopravy. Vyznamnejsie vplyvy na pohodu
a kvalitu Zivota obyvatelstva dotknutého vystavbou a prevddzkou navrhovanej Cinnosti sa
predpokladaju hlavne v case vystavby navrhovanej Cinnosti. Vplyv vystavby navrhovanej
Cinnosti bude mozné ciastocne minimalizovat’ pouZitim vhodnej technologie a stavebnych
postupov. Navrhovand cCinnost nema charakter priemyselnych prevadzok a zariadeni, ktoré by
produkovali Specifické toxické ldtky s negativnym vplyvom na zdravie dotknutého
obyvatelstva. Z hladiska vplyvov na obyvatelstvo a jeho zdravie je navrhovand cinnost
realizovatelnd a prijatelnd. Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti prdce, ochrany
zdravia pri prdci a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, nebude mat’ realizdcia
navrhovanej cCinnosti zdvazny negativny vplyv na obyvatelstvo ajeho zdravie ato ani
v kumulativnom a synergickom ponimani.

Synergické a kumulativne vplyvy

Na zdklade predchddzajiiceho hodnotenia na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravia
obyvatelstva mozZno konstatovat, Ze sa nepredpokladd vyznamné negativne synergické a
kumulativne pdsobenie navrhovanej cinnosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia
a zdravia obyvatelstva, ktoré by malo za ndsledok ich vyznamné zhorSenie stavu v dotknutom
uzem.

PredloZzeny zamer ,,Zoma Sever III. - Rozalia® obsahoval vsetky relevantné
informécie, ktoré¢ boli potrebné na identifikaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie, bral do uvahy aj kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti a vplyvy na zdravie
obyvatel'stva. V jednotlivych kapitolach zdmeru st podrobne popisané vplyvy hodnotenej
¢innosti. Podl'a uvedenych tudajov sa nepredpokladd vznik takych vyvolanych suvislosti,
ktoré by mohli sposobit’ vplyvy v dotknutom prostredi s prihliadnutim na stéasny stav
zivotného prostredia vzhl'adom na druh, formu, stupen existujucej ochrany prirody,
prirodnych zdrojov a kultirnych pamiatok adopravy v rieSenom uzemi ajeho okoli.
Prevladajica funkcia navrhovanej €innosti (byvanie v bytovych domoch) bude zodpovedat’
funkénej charakteristike lokality Sever v meste Pezinok a bude nadvézovat na susediacu
zéstavbu bytovych domov. Z tohto dévodu sa nepredpoklada negativne ovplyvnenie pohody
a kvality Zivota okolitého existujuceho, resp. budiceho obyvatelstva. Dopravné rieSenie
navrhovanej c¢innosti vychddza zexistyjicich moZnosti Uzemia. Vo vypracovanych
odbornych $tididch a posudkoch - tak, ako je uvedené v odseku ,,Udaje o priamych
a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a
synergickych“  bola zohladnend sucasnd situdcia viuzemi a doprava na okolitych
komunikéciach. Prave z dévodu funkéného vyuzZitia pozemkov v zmysle uzemného planu, v
suvislosti s hodnotenim v rdmci kumulativnych a synergickych vplyvov v danej lokalite ani
SirSom okoli nepredpokladaju sa vyznamné negativne vplyvy na Zivotné prostredie ani
zdravotné rizikd z vystavby ani z prevadzky navrhovanej ¢innosti. Vypracované odborné
posudky nepreukdzali prekrodenie platnych limitov. Uvedend skutocnost’ sa prejavila aj
v stanoviskach od dotknutych subjektov, ktoré dali kladné stanoviskd a nepozadovali d’alSie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani, ich vznesené poziadavky sa
z prevaznej miere vzt'ahovali na d’alSie konania podl'a osobitnych predpisov a ich rieSenie je
v posobnosti inych orgdnov, preto ich zahmul do poziadaviek tohto rozhodnutia vo vzt'ahu
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k navrhovanej ¢innosti, ktoré¢ bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni ¢innosti
podl'a osobitnych predpisov. Pisomné stanoviskéd od subjektov, ktoré ich nedoruéili v termine
podla § 29 ods. 9 zékona, sa povaZzuju za suhlasné.

Okresny urad Pezinok sa zvecného hladiska zaoberal vSetkymi pripomienkami
andvrhmi dotknutej verejnosti, uvedenymi v bode 11 tohto rozhodnutia. Z doruéenych
stanovisk dotknutej verejnosti je zrejmé, Ze su najmé technického charakteru a netykaju sa
hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie, riesia skor jednotlivé detaily navrhovanej stavby.
V zmysle zdkona a posudzovani v prepojeni na stavebny zakon sa dotknuta verejnost’, ktora
podala stanovisko v ramci zistovacieho konania stdva ucastnikom d’alSich povol'ovacich
konani, v ktorych sa pripomienkami bude musiet’ zaoberat’ prislusny povolovaci organ a tiez
stavebnik, ktory je povinny relevantné pripomienky zapracovat’ do projektovej dokumentécie.

Opatrenia pre tato navrhovanu ¢&innost sa ukladaji z ddvodu ocakdvanych
kratkodobych vplyvov pocas realizacie €innosti a predpokladanych vplyvov pocas prevadzky
navrhovanej €innosti a stavby vratane projektovej pripravy stavby za ucelom predchddzania
nepriaznivym vplyvom navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona sa vykonava
v predprojektovom Stadiu. V rdmci zdmeru boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy
a predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti zodpovedajuce stupriu pripravy navrhovanej
¢innosti — zistovaniu vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani.

Na ziklade vykonaného hodnotenia vplyvov &innosti na Zivotné prostredie
v predmetnom Uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a
kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie povazujeme realizdciu navrhovanej ¢innosti za
prijatelnu a z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie a celospolo€enského uZitku investicie za
realizovatelnu a v uzemi Unosni. MozZno konStatovat, Ze nepredpokladdme negativne
kumulativne vplyvy spdsobené prevadzkou navrhovanej ¢innosti a navrhovanad c¢innost’
nebude dovodom podstatného nepriaznivého vplyvu cinnosti na Zivotné prostredie a
zdravotny stav a pohodu obyvatel'stva. PredloZzeni zmenu navrhovanej ¢innosti je tak mozné
za predpokladu plného reSpektovania vSetkych zdkonom stanovenych poZiadaviek
a uloZenych opatreni odporucit’ k realizacii.

Navrhovand ¢innost’” bude vyZadovat’” povolenie podla zdkona sa bude vyZadovat’
povolenie podla zikona & 50/1976 Zb. otzemnom plédnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zédkon) v zneni neskorSich predpisov a v zmysle zékona €. 346/2004 Z.z. o vodach.
Tohto procesu sa zucastiuju organy ochrany Zivotného prostredia azdravia, ktoré su
dostatoénou zarukou, Ze nebude povolena taka ¢innost’, ktora by bola v rozpore s prislusnymi
ustanoveniami vSeobecne zavéznych pravnych predpisov v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a zdravia obyvatel'stva.

Zaver

Prislusny orgédn pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovand €innost' bude posudzovat’
podla zdkona o posudzovani prihliadal na stanoviska a pri kone€nom rozhodovani primerane
pouZil kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10 zékona o posudzovani.

V ramci zistovacieho konania okresny urad nezistil Ziadne skutoénosti, ktoré¢ mézu
byt’ v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia
alebo ktoré by v zdvaznej miere ohrozovali Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by
bolo potrebné posudzovat’ podl'a zékona a preto okresny urad rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
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Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej zmeny ¢innosti si vdésie, ako sa uvadza
v zamere, je ten, kto Cinnost’® vykondva, povinny zabezpeCit' opatrenia na zosuladenie
skutoéného vplyvu svplyvom uvedenym v zamere a v stulade spodmienkami uréenymi
v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podl’a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani Mestu Pezinok sa uklada vyvesit’
toto rozhodnutie po dobu 15 dni na \iradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak
ho ma zriadené, den vyvesenia a zvesenia na rozhodnuti potvrdit’ dorucit’ Okresnému
uradu Pezinok.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani maji
préavo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo diia
oznamenia rozhodnutia na Okresny trad Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok .

Vo vzt'ahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zédkona o posudzovani za deri dorucenia
rozhodnutia sa povaZuje pétnasty denl zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-pk a zaroven na uradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripudtaji, preskimatelné suidom podla ustanoveni piatej Casti
zékona €. 99/1963 Zb. Ob¢iansky stdny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opréviiuje navrhovatela zmeny

navrhovanej €innosti v sulade s § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani podat’ ndvrh na zacatie
povolovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti.

-y Ing. Peter Kadlec”

- 5 veduci odboru
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Rozhodnutie ¢. OU-PK-OSZP/2016/4016 zo diia 3.05.2016 sa doruduje:

ucastnik konania

1. Branislav Gurega, Budovatel’ska 479/10, 064 01 Stara Eubovia

2. Zdruzenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava

3. Obcianske zdruzenie Cyklokoalicia Pezinok, OZ Ignac, Majakovského 17,
902 01 Pezinok

- navedomie:

4. Stavebny urad, Mesto Pezinok, Radni¢né ndm. 7, 902 14 Pezinok

5. Mesto Pezinok, Radni¢né nam. 7, 902 14 Pezinok

6. Okresny urad Pezinok, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok , OSZP

7. Okresny tirad Pezinok, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok, PLO

8. Okresny urad Pezinok, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok, OCDPK

9. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

10. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava

11. Okresné riaditel’stvo hasiéského a zachranného zboru, Hasi¢ska 4, 902 01 Pezinok

12. Ministerstvo dopravy, vystavby a RR SR, Sekcia zaleZitosti EU a zahrani¢nych
vztahov, Odbor dopravnej infrastruktiry , Nam. Slobody 6, 810 05 Bratislava

13. Ministerstvo dopravy, vystavby a RR SR, odbor UP, Nam. Slobody 6, 810 05
Bratislava

Vyvesené :dita ./0. ) - LU /¢ Zvesené: diia
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