Mesto Pezinok

Radni¢né nam. ¢. 7, 902 14 Pezinok

Stavebny urad

V Pezinku dna 13.09.2013
Zn.: 5/72-SP/940-23156/2013

STAVEBNE POVOLENIE

Stavebnik: STAVOINVESTA GROUP s.r.o., Hrnciarska 29, 902 01 Pezinok

podal dna 12.07.2010 na Mesto Pezinok Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na stavebny
objekt: ,SO 02 - Komunikacie, spevnené plochy a parkoviska“ ( parc. &. 2045/24, 2045/5,
2047/129, kat.az. Pezinok), ktory je stcastou stavby stavbu: ,,Bytovy dom 02, parkoviska a
pripojky na inZinierske siete* na Muskatovej ul. v Pezinku

Uzemné rozhodnutie bolo vydané Mestom Pezinok pod ¢&. 5/81-UR/459-1218/2008 diia
25.06.2009, pravoplatné 30.03.2009.

Mesto Pezinok, ako prislusny $pecialny stavebny trad podla § 120 zakona &. 50/1976 Zb.
0 Gizemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni noviel (dalej len stavebny zakon) a § 3a ods. 4
zakona ¢. 135/61 Zb. o pozemnych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov(dalej len cestny
zakon), prerokovalo Ziadost’ stavebnika v stavebnom konani s dotknutymi organmi a so znamymi
Ucastnikmi konania postupom podl'a § 60 a § 61 stavebného zakona a po preskiumani podla § 62
stavebného zakona rozhodlo takto:

CAST STAVBY:

»Bytovy dom 02, parkoviska a pripojky na inzinierske siete“ na Muskatovej ul. v Pezinku

Objektova skladba:
SO 02 - Komunikacie, spevnené plochy a parkoviska

parc. .: 2045/24, 2045/5, 2047/129 kat. iz.: Pezinok

sa podla § 66 stavebného zakona, § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zakona a § 46 a § 47 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor8ich predpisov

POVOLUJE.

Pre uskutoénenie stavby sa urcujua tieto podmienky:

1. Stavba bude uskuto¢nena podl'a dokumentacie overenej v stavebnom konani. Pripadné zmeny
nesmi byt urobené bez predchadzajiceho povolenia Mesta Pezinok, ako prislusného
Specidlneho stavebného tradu. Overend projektovd dokumentacia v stavebnom konani je
suCast'ou stavebného povolenia a je priloZzena k stavebnému povoleniu, ktord obdrzal
stavebnik.
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Stavebnik zabezpedi vytyfenie stavby tj. jej priestorovej polohy podl'a podmienok
umiestnenia stavby fyzickou osobou (resp. organizaciou) na tuto &innost’ opravnenou.

Pri uskutoCiiovani stavby je nutné dodrZiavat predpisy tykajuce sa bezpeCnosti prace
technickych zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia 0sdb na stavenisku.

Pri stavbe a jej uskuto&fiovani musia byt dodrZané prisluiné ustanovenia stavebného zakona,
vyhl. €. 453/2000 Z.z., &. 532/2002 Z.z. a prislusné technické normy.

Specifickeé podmienky pre navrhovani stavbu:

SO 02 Komunikicie, spevnené plochy a parkoviska — dopravny pristup ku stavbe bytového
domu je z Muskatovej ulice a ku parkovacim stitiam je navrhovans komunikécia Sirky 5,0 m.
Navrhuje sa 42 parkovacich miest — 13 miest sa navrhuje kolmo na Mugkatovii ul. a 29 miest sa
navrhuje pri navrhovanej komunikacii — 23 kolmych a 6 pozdiznych parkovacich. stati. Dve
parkovacie miesta budui vyhradené pre telesne postihnutych.

Konstrukcia vozovky bude asfaltobetén AB I, konstrukcia parkovisk a chodnikov bude
z cemento-beténovej zamkovej dlazby.

Podmienky zariadenia staveniska /POV stavby, privod energii, vyuZivanie verejného
priestranstva na skladku materidlu ap/. Sklédky materidlu sa umiestnia najmi na vlastnom
pozemku. Podmienky umiestnenia sklédok materialu na verejnom priestranstve Jje potrebné
dohodniit’ s Mestom Pezinok.

Stavba bude dokoné¢ena do: 36 mesiacov od pravoplatnosti SP.
Stavbu bude realizovat: STAVOINVESTA GROUP s.r.o., Hrn¢iarska 29, 902 01 Pezinok

Stavba bude uskuto¢nens:  doddvatel’sky.
Dodavatel stavby bude: STAVOINVESTA GROUP s.r.o., Hméiarska 29, 902 01 Pezinok

Namietky ufastnikov konania:

Spoluvlastnik pozemku parc. & 2045/25 (susedného pozemku) — Ondrej Reichbauer, - podal
pisomne ndmietky v stanovenej lehote diia 24.08.2010 ndmietky v bodoch 1-6. Stavebny trad
namietku tykajlcu sa oplotenia staveniska a zabezpetenia vstupu na pozemok parc. ¢. 2045/25
akceptuje, ostatné namietky neakceptuje.

Splnomocneny zéstupca Spoloenstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov Zeleny dvor
(vlastnici susednej stavby) — Advokatska kanceldria Janco a partneri s.r.o. — podal pisomne
namietky v stanovenej lehote dita 25.08.2010 namietky obsiahnuté v bodoch 1-4. Stavebny tirad
namietky neakceptuje v plnom rozsahu.

Stavebny drad sa ndmietkami ucastnikov konania podrobne zaoberal a vysporiadal sa nimi
v odévodneni rozhodnutia.

9. Stanoviska a podmienky dotknutych orginov:

Mesto Pezinok — tizemné plinovanie — sthlasime s vydanim stavebného povolenia v zmysle
Uzemného rozhodnutia.

Mesto Pezinok — doprava a cestné hospodarstvo — Rozhodnutie & 5/5/DF1/04-1821 zo diia
01.10.2004 ~ suhlasi na napojenie ti¢elovej komunikécie obytnej zony stavby Bytovy dom 02
Muskdtovd, Pezinok na miestnu komunikaciu na Muskatove;j ul.

Podmienky:

* Napojenie vjazdu bude zrealizované v stlade s predloZenou situaciou, ktora je su€ast’ou spisu.
* Napojenie vjazdu Ziadame previest' zarezanim tuhych vrstiev vozovky tak, aby vzniklo hladké
spojenie s niveletou vozovky a neprislo k naruseniu jej odtokovych pomerov.

* Pocas prevadzania stavebnych prac nesmie byt na Muskéatovej ul. skladovany Ziaden material
a nebudu tu parkovat’ mechanizmy sliiZiace na vystavbu.

* Vystavbou napojenia nesmie byt ohrozend miestna komunikécia Muskatovd ul. ani
bezpeCnost’ preméavky na nej ato hlavne zvadzani a odtekani daZd’ovej vody na cestné teleso,
technickym prevedenim vjazdu alebo jeho umiestnenim.
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¢ Ziadatel’ zabezpedi priaznivé rozhladové pomery v napojeni na miestnu komunikaciu.

ObU ZP v Pezinku — odpadové hospodarstvo — stanovisko &. ZP/ODP/2010/866/Sch zo dina
04.06.2010 - nemé némietky proti realiz4ci predmetnej stavby. Ziadatel’ je povinny predlozit
pred vydanim kolaudatného rozhodnutia doklad o odovzdani odpadu oprévnenej osobe.

ObU ZP v Pezinku — OPaK — vyjadrenie ¢. OUZP/OPaK-865/2010 zo diia 06.07.2010 —
nemame némietky k vydaniu stavebného povolenia.

ObU ZP v Pezinku — §VS - rozhodnutie ¢ ZP.vod.1034/I-11/2010-Km zo diia 29.05.2010 —
povolenie na uskutoénenie vodnych stavieb — SO 03, Pripojka vody, SO 04 Pripojka kanalizacie,
daZdova kanalizdcia — odvodnenie parkoviska, ORL, vsakovacie akumulainé nadrZe potvrdené

.

KU ZP v Bratislave rozhodnutim ¢. ZPS 2012/723-GGL diia 14.09.2012.

Slovak Telekom a.s. . — vyjadrenie &. 38187/2010 zo diia 07.06.2010 — Na Vami definovanom
Uzemi sa nachadzajii telekomunikainé vedenia. Pred osadenim stavby vyty¢it' kable VTS
Slovak Telekom a.s.. Sthlasime so stavbou za dodrania podmienok vyjadrenia o existencii
telekomunikaénych zariadeni.

OR HaZZ v Pezinku — stanovisko &. ORHZ-833/2010 zo diia 03.06.2010 — k predmetnému
stavebnému objektu nemame pripomienky.

OR PZ vPezinku — ODI vPezinku — stanovisko &. ORP-PK-DI-19-009/2010 zo diia

28.06.2010 — Na zaklade predloZenej PD sliZiacej pre vydanie stavebného povolenia, stthlasime

s vydanim stavebného povolenia za uvedenia nasledovnych poziadaviek vyplyvajtcich

z hl'adiska nasich sledovanych zdujmov:

1. Z dévodu zabezpegenia naleZitého rozhladu na vychadzajuce vozidla z parkoviska s kolmym
radenim vozidiel (P 1-13), poZadujeme primknut plochu pre nadoby TKO aZ k prilahlému
chodniku vedenému popred bytovy dom 02. Plocha musi byt' opatrend zdbranami (prip.
konstrukciou) proti pripadnému neZiaducemu posunu zbernych nddob mimo odkladaciu plochu,

2. parkovacie miesto P13 (vyhradené pre vozidla prevadZajiice osoby stazkym zdravotnym
postihnutim) musi byt’ na prilahly chodnik napojené bezbariérovo,

3. pred zacatim stavebnych prac zasahujicich do dopravného priestoru pril'ahlych komunikécii,
Ziadame predloZit’ k schvéleniu plan organizicie dopravy pocas vystavby — prenosné dopravné
znaCenie

4. projekt organizacie dopravy — trvalé dopravné znalenie, Ziadame predloZit' k schvéleniu
najneskdr 30 dni pred kolaudaénym konanim objektov komunikacii a spevnenych ploch. Za
suhlas s planmi organizacie dopravy Ziadame pokladat’ iba plany opatrené odtlatkami razitka
ODI v Pezinku.

Obvedny pozemkovy iirad v Senci — stanovisko &. 210/2004-D-901 zo diia 07.06.2004 — podr'a
§ 9 zak. ¢. 307/1992 konanie o vyiati pol'nohospodarskej pddy sa z PPF nezalne, v takychto
pripadoch stavebné povolenie nahradza rozhodnutie o odiiati PPF.

. Stavebnik je povinny pisomne oznamit’ zaatie stavby tunajsiemu stavebnému vradu.

11. Stavebnik je povinny pouZit na uskutotnenie stavby iba vhodny stavebny vyrobok v zmysle

12.

13.

14.

Zakona €. 90/1998 Z.z.

Stavebnik je povinny viest’ o stavbe jednoduchy stavebny zéznam, ktory spolupodpisuje osoba
vykonévajlica odborny dozor, resp. pri dodavatelskom spdsobe vystavby stavebny dennik
vedie dodévatel'sk4 organizécia.

Pri vstupe na stavenisko bude umiestnena tabulka "Stavba povolend" s udajmi: stavebnik,
nazov stavby, &islo stavebného povolenia, stavebny dozor, za¢atie a ukon&enie vystavby,
dodavatel’ stavby.

Stavebnik je povinny v zmysle § 431 ods. 3 stavebného zékona stavenisko oplotit’ a zabezpetit’
pred vstupom cudzich o0sdb. Oplotenie musi byt zrealizované tak, aby bol moZny pristup na
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pozemok parc. €. 2045/25 v $irke min. 3,5 m. Na oploteni musi byt tabul’a zakazujuca vstup na
pozemok parc. &. 2045/25.

15. V zmysle § 70 stavebného zakona stavebné povolenie a rozhodnutie o prediZeni jeho platnosti
st zavézné aj pre pravnych nastupcov téastnikov konania. O takychto zmenach stavebny tirad
nevydava rozhodnutie, a to ani vtedy, ked’ sa menia vlastnicke vztahy stavebnika.

16. V zmysle § 127 ods. 2 stavebného zikona v pripade nepredvidanych nalezov kulturne cennych
predmetov, detailov stavby, alebo chranenych &asti prirody, ako aj k archeologickym nalezom,
stavebnik a organizacia uskuto&iujica stavbu alebo zabezpecujica jej pripravu alebo
vykonavajiica iné prace v zmysle stavebného zakona, nalez ihned” ohlési stavebnému tradu a
organu Statnej pamiatkovej starostlivosti, pripadne archeologickému ustavu alebo organu
Statnej ochrany prirody a urobi nevyhnutné opatrenia, aby sa ndlez neposkodil alebo nezniéil.

17. Po ukonceni stavby je stavebnik povinny poziadat’ o kolauddciu stavby Mesto Pezinok, ako
prisludny $pecialny stavebny trad.

STAVEBNE POVOLENIEv zmysle § 67 ods. 2 stavebného zikona strica platnost’,
ak do dvoch rokov odo diia, kedy nadobudlo pravoplatnost, nebola stavba zadats.

Odovodnenie :

Mesto Pezinok, Specidlny stavebny trad, oznamilo verejnou vyhlaSkou podla § 61 odst. 4
stavebného zakona diia 29.07.2010 zadatie stavebného konania vietkym znamym tucastnikom
konania a dotknutym organom. PretoZe si stavebnému tiradu dobre znime pomery staveniska
a ziadost’ poskytovala dostatoény podklad pre posidenie navrhovanej stavby, stavebny trad upustil
v zmysle § 61 ods. 2 stavebného zikona od miestneho zistovania a tstneho pojednavania.

V zmysle ust. § 61 stavebného zakona
(1) Stavebny vrad ozndmi zacatie stavebného konania dotknutym orgdnom Stdtnej sprdvy,
vetkym zndmym ucastnikom a nariadi vistne konanie spojené s miestnym zistovanim. Sucasne
ich upozorni, Ze svoje ndmietky mozu uplatnit najneskorsie pri ustnom pojedndvani, inak Ze sa
na ne neprihliadne. Na pripomienky a ndmietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v vizemnom
pojedndvani alebo pri prerokivani tizemného pldnu zény, sa neprihliada. Stavebny virad ozndmi
zacatie stavebného konania do 7 dni odo dia, ked je Ziadost o stavebné povolenie uplnd.
(2) Od miestneho zistovania, pripadne aj od iistneho pojedndvania méze stavebny vrad upustit,
ak su mu dobre zndme pomery staveniska a Ziadost poskytuje dostatocny podklad pre posiidenie
navrhovanej stavby.
(3) Stavebny tirad ozndmi ucastnikom zacatie stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni
pred konanim miestneho zistovania pripadne iistneho pojedndvania. Ak stavebny vrad upusti od
ustneho pojedndvania, uréi, do kedy mézu ticastnici uplatnit’ ndmietky, a upozorni ich, %e sa na
neskorsie podané namietky neprihliadne. '
(4) Pri liniovych stavbdch alebo v odévodnenych pripadoch aj pri zvIldst rozsiahlych stavbach,
stavbdch s velkym poctom iicastnikov konania stavebny dirad upovedomi ucastnikov o zacati
stavebného konania verejnou vyhldskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania,
pripadne dstneho pojedndvania, a ak sa nekond iistne pojedndvanie, pred uplynutim lehoty
urcenej podla odseku 3. ‘
(3) Pri stavbe jadrového zariadenia alebo objektov osobitnej doleZitosti a dalSich dolezitych
objektovlia) stavebny irad upovedomi icastnikov o zacati stavebmého konania verejnou
vyhldskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne ustneho pojedndvania,
a ak sa nekond ustne pojedndvanie, pred uplynutim lehoty urcenej podla odseku 3.
(6) Stavebny virad upovedomi dotknuté orgdny vidy Jednotlivo. Tieto orgdny sii povinné ozndamit
svoje stanovisko v rovnakej lehote, v ktorej mézu uplatnit svoje ndmietky ucastnici konania. Ak
niektory z orgdnov stdtnej spravy potrebuje na riadne posudenie dIhsi Cas, predlzi stavebny irad
na jeho Ziadost lehotu pred jej uplynutim. Ak dotknuty organ v urcenej alebo predizenej lehote
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neozndmi svoje stanovisko k povolovanej stavbe, md sa za to, Ze so stavbou z hladiska nim
sledovanych zdujmov siihlasi.

Mesto Pezinok, prisludny 3pecialny stavebny trad, v uskutoénenom stavebnom konani preskumalo
predloZenu Ziadost’ o stavebné povolenie z hladisk uvedenych § 62 stavebného zdkona a cestného
zékona, prerokovalo ju s Gcastnikmi stavebného konania a s dotknutymi organmi a zistilo, Ze
uskutonenim a ani  budicim uZivanim stavby nie su ohrozené zAujmy spoloénosti, ani
neprimerane obmedzené, alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy ucastnikov konania.

V zmysle ust. § 62 stavebného zikona

(1) V stavebnom konani stavebny vrad preskima najma,

a) ¢ dokumentdcia spifa zastavovacie podmienky urcené uzemmym pldnom zény alebo
podmienky vzemného rozhodnutia,

b) ¢&i dokumentdcia splfia poZiadavky tykajiice sa verejnych zdujmov, predovsetkym ochrany
Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota tudi, a ¢ zodpoveda v§eobecnym technickym
poZiadavkdm na vystavbu ustanovenym tymto zdkonom a osobitnymi predpismi, 4a)

¢) Ci je zabezpecend komplexnost' a plynulost vystavby, ¢i je zabezpecené véasné vybudovanie
technického, obcianskeho alebo iného vybavenia potrebného na riadne uztvanie,

d) ¢i bude stavbu uskutociiovat osoba oprdvnend na uskutoctiovanie stavieb, alebo ak stavbu
bude uskutocriovar' stavebnik svojpomocou, (i Jje zabezpeclené vedenie uskutocriovania
stavby stavebnym dozorom alebo kvalifikovanou osobou,; ak zhotovitel stavby bude urcéeny
vo vyberovom konani, stavebnik ozndmi zhotovitela stavby stavebnému tiradu do pdtndstich
dni po skonceni vyberového konania.

(2) Ak sa mad stavba uZivar' ako prevddzkdren, stavebny trad skima z hladisk uvedenych v

odseku 1 pism. b) aj ucinky budiicej prevddzky; technicko-ekonomickii vroveri projektu

technologického zariadenia nepreskimava.

(3) Stavebny iirad zabezpeci stanoviskd dotknutych orgdnov, ich vzdjomny sulad a posudi

vyjadrenie iicastnikov konania a ich ndmietky.

(4) Ak by sa uskutocnenim alebo uzivanim stavby mohli ohrozit verejné zdujmy chrdnené tymto

zdkonom a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzit & ohrozit prava a oprdvnené

zdujmy ucastnikov vo vicSom rozsahu, nez sa poéitalo v tizemnom rozhodnuti, stavebny iirad

Ziadost o stavebné povolenie zamietne.

Uzemné rozhodnutie bolo vydané Mestom Pezinok pod &. 5/81-UR/459-1218/2008 diia 25.06.2008.
Rozhodnutie bolo zmenené KSU v Bratislave rozhodnutim &. A-2667/2008-HOM,DLD zo diia
09.01.2009 a nadobudlo pravoplatnost’ dita 30.03.2009. Stavba je umiestnend a navrhnuta v stlade
stymto Gzemnym rozhodnutim a situdciou osadenia overenou v tomto konani, ktora je neoddeliteI'nou
sucast'ou toho izemného rozhodnutia.

Dokumentacia stavby spiiia poZiadavky stanovené stavebnym zakonom, vyhl. & 453/2000 Z.z., &.
532/2003 Z.z. a prislusnych STN. :

V uskutoCnenom stavebnom konani boli podané (i8astnikmi konania nasledujice namietky:
Spoluvlastnik pozemku parc. & 2045/25 (susedného pozemku) — Ondrej Reichbauer - podal
pisomne ndmietky v stanovenej lehote dita 24.08.2010:

L. Na Krajskom stide v Bratislave pod sp. zn. 3S 42/09 prebicha a do dne$ného diia nebolo
pravoplatne skon¢ené sudne konanie vedené vo&i Zalovanému Krajskému stavebnému Gradu v
Bratislave, Lamadéska cesta &. 8, 854 14 Bratislava 45 o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
Krajského stavebného tradu &. A-2667/2008-HOM,DLD zo dia 09.01.2009, ako aj rozhodnutia o
umiestneni stavby, ktoré vydalo Mesto Pezinok, Stavebny urad, diia 26.06.2008 pod sp. zn. 5/81-
GR/459-1218/2008, ktorym bola umiestnena stavba Bytovy dom, parkoviskd a pripojky na
inZinierske siete na Muskétovej ul. v Pezinku v &leneni stavebnych objektov SO 01 az SO 12.
Vzhl'adom na skutoénost, Ze ide o konanie o predbeznej otazke o to, & bolo rozhodnutie o
umiestneni predmetnej stavby vydané v salade so zdkonom podla ust. § 29 ods. 1 zakona &. 71/
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1967 Zb. o spravnom konani v platnom zneni ( dalej len spravny poriadok ) Ziadam o prerusenie
predmetného stavebného konania, aZ do pravoplatného rozhodnutia Krajského stdu v Bratislave
pod sp. zn. 3S 42/09.

Stanovisko stavebného vradu:

V tejto suvislosti stavebny drad poukazuje na to, e Fadosti o odklad vykonatelnosti predmetného
rozhodnutia nebolo vyhovené — list ¢. 3S 42/09-70 zo dria 22.04.2009 z Krajského stdu v Bratislave.
Mozno konstatovat, Ze stavebnik toho ¢asu disponuje pravoplatnym vizemnym rozhodnutim a pokial
nebude zruSené, moze sa v ndslednych konaniach pokracovat, Ked’se toho éasu existuje pravoplatné
uizemné rozhodnutie, podmienky na pokracovanie v stavebnom konani boli splnené a nemozno
suhlasit’ s tvrdenim dcastnika stavebného konania, ktorym namieta postup stavebného tiradu, Ze by
sa v stavebnom konani nemohlo pokracovat. V danom pripade je zdkonom dand fakultativne
moznost prerusit’ konanie avsak stavebny irad nie Je povinny obligatorne prerusovat’ konanie,
nakolko toho Casu existuje prdvoplatné vizemné rozhodnutie, ktoré je predpokladom vydania
stavebného povolenia. :

Stavebny tirad na zdklade uvedeného ndmietku zamieta.

2. V rozpore s ust. § 61 ods. 2 zakona & 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku v platnom zneni, ( d’alej len stavebny zakon ) stavebny urad upustil od miestneho
zistovania a tstneho pojednavania, pri¢om mam za to, %e nebola splnend ani jedna zo zdkonnych
podmienok pre takyto postup.

Stavebnému tradu nie si dobre znidme pomery staveniska, spisovy materidl v &ase mdjho
nahliadnutia do spisu diia 18.08.2010 neobsahoval &ast, ktord by pojednéavala o usporiadani a
organizicii staveniska pocas vystavby. Stavebny trad predmetna stavbu posudil ako stavbu s
velkym po&tom ugastnikov konania, ktorou sa bude zasahovat do prdv a prdvom chranenych
zaujmov velkého podtu osdb a aj preto mal vykonat vo veci Ustne pojedndvanie a miestne
zist'ovanie,

Ziadost’ stavebnika o vydanie stavebného povolenia zo diia 12.07.2010 neposkytuje dostatoény
podklad pre posudenie navrhovanej stavby, Ziadost stavebnika o vydanie stavebného povolenia je v
rozpore s ust. § 8 ods. 1 pism. f') vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
C. 453/2000 Z. z. ktorou sa vykonavajii niektoré ustanovenia stavebného zikona ( d’alej len
vyhlaska MZP SR & 453/2000 Z. z. ) nakolko neobsahuje zdkladné tidaje o stavbe jej &leneni,
technickom alebo vyrobnom zariadeni, budticej prevadzke a Jjej vplyve na Zivotné prostredie a
zdravie I'udi a o savisiacich opatreniach.

Stanovisko stavebného viradu:

K ndmietke, Ze stavebny drad upustil od miestneho zistovania a tstneho pojednadvania podla ust. 61
ods. 2 zdk. ¢. 50/1976 Zb. Stavebnému dradu sii pomery staveniska velmi dobre zndme a Fiadost
stavebnika poskytuje dostatocny podklad pre posiidenie stavby. Stavebnému dradu si pomery
staveniska zndme, ato aj vsuvislosti s predchddzajicou rozhodovacou cinnostou (tizemné
rozhodnutie zo dra 25.6.2008 zn. 5/81—UR/459—1218/2008) ako aj zo stavebnych rozhodnuti
povoluficich vystavbu v blizkosti navrhovanej stavby. .

Pokial ide o ndmietku tykajicu sa toho, 3e Ziadost o stavebné povolenie nesplna ndleZitosti podla
ust. §8 ods. 1 pism. f) vyhldsky MZP SR & 453/2000 Z. z., a teda, Ze neobsahuje zdkladné tidaje
o stavbe, jej Cleneni, technickom alebo vyrobnom zariadeni, budicej prevddzke ajej vplyve na
Zivotné prostredie a zdravie ludi a o suvisiacich opatreniach, tieto nie st pravdivé. V projektovej
dokumentdcii priloZenej k Ziadosti o stavebné povolenie sa nachddzaju vsetky tieto udaje, teda
udaje o stavbe, ktord bola stavebnikom doloZend po zacati stavebného konania na zdklade vyzvy
stavebného tradu. Konstatovanie, Ze stavebny drad sdm prizndva, Ze podand Ziadost' nie je
kompleind tym, Ze Ziada stavebnika doplnit projektovii dokumentdciu Je irelevantné, nakolko
stavebny drad musi stavebnika vyzvat na doplnenie nedplnej Ziadosti a stavebnik md moZnost tito
svoju neuplnu Ziadost doplnit, co stavebnik v predmetnom konant aj splnil. Ucastnik konania mad
mozZnost'v priebehu konania nahliadnuf do spisového materidlu a to podla $23 zak. & 71/1967 Zb.,
tym pddom nebolo tcastnikovi konania odriaté ani pravo podla ust. $33 ods. 2 zak. ¢ 71/1967 Zb.
Stavebné konanie je zacaté diiom podania Ziadosti o stavebné povolenie a nie aZ driom doplnenia
Ziadosti na zdklade vyzvy stavebného tiradu (podla ust. $60 ods. 1 zdk. ¢ 50/1976 Zb.).
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Stavebny iirad na zéklade uvedeného ndmietku zamieta.

3. V rozpore s ust. § 58. ods. 2 stavebného zakona, pri mojom nahliadnuti do spisu na
stavebnom urade dtia 18.08.2010 spis neobsahoval doklady, ktorymi by stavebnik preukazoval, Ze
je vlastnikom pozemkov na ktorych maji byt navrhované stavby vratane pripojok postavens,
pripadne, Ze mé k pozemkom iné pravo podPa 139 ods. 1 stavebného zakona, ktoré ho opraviiuje
zriadit’ na nich poZadované stavby. Pokial’ stavebnik toto pravo preukazuje najomnymi zmluvami
uzavretymi len na dobu ur¢ity, Ziadam, aby aj povolované stavby boli povolené len na dobu urditq,
ako stavby dogasné.

Stanovisko stavebného viradu:

V zmysle ust. § 58 stavebného zakona:

(2) Stavebnik musi preukdzat, ze je viastnikom pozemku alebo %e mé k pozemku iné pravo podla § 139
ods. 1 tohto zdkona, ktoré ho oprdvije zriadit na riom pozadovanii stavbu. To neplati, ak tieto
skutocnosti preukdzal v vizemnom konani a po pravoplatnosti dzemného rozhodnutia nedoslo k zmene.
(4) Stavebnik podzemnych stavieb podliehajicich tomuto zdkonu nepreukazuje vlastnictvo alebo iné
pravo k pozemku alebo stavbim na fiom, ak ide o-stavby, ktoré Junkéne ani svojou konstrukciou
nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevédzkou na fiom a ktoré ani inak nemésu ovplyvnit vyuZitie
pozemku na iicel, ktorému je uréeny.

Stavebnik preukdzal iné prdvo k pozemkom — ndjomné zmluvy v tizemnom konani. Od vydania iizemného
rozhodnutia do roku 2012 nedoslo ku zmendm. Zmluvy si uzavreté do doby kolauddcie stavby. Nbjomné
zmluvy + dodatky si sicastou spisového materidlu. Vroku 2012 doslo ku zmene viastnickeho prava
k pozemku parc. ¢. 2045/24, na ktorom sa md uskutocnit cast stavebného objektu — SO 02 —
Komunikdcie, spevnené plochy a parkoviskd. Stavebnik pred vydanim stavebného povolenia predlozil
novy list viastnictva a zmluvu o budiicej kiipnej zmluve s novymi viastnikmi pozemku.

Stavebny tirad na zdklade uvedeného namietku zamieta.

4. V rozpore s ust. § 9 ods. 2 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z. spisovy materidl na
stavebnom urade neobsahoval zariadenie staveniska a bola mi tak odfiatd monost sa k tomu, ako
bude stavenisko usporiadané vyjadrit’.

Stanovisko stavebného vradu:

V zmysle ust. §9 ods. 2 vyhlasky MZP &. 453/2000 Z. z. ak stavebnik %iada o stavebné povolenie
postupne na jednotlivé stavby siboru, projektové dokumentdcia prvej stavby obsahuje celkovii
situdciu (zastavovaci pldn) celého siboru stavieb vrdtane zariadenia staveniska,

Napriek skutocnosti, Ze v pripade predmetnej stavby nejde o subor stavieb, ale o jednu stavbu
stavebnik doloZil k spisu na zdklade vyzvy stavebného viradu aj pldn zariadenia staveniska, pricom
do spisu mohol kazdy ucastnik konania nahliadnut na stavebnom drade.

Spisovy materidl k Ziadosti stavebnika o stavebné povolenie na stavbu bytového domu a inz. siete
obsahuje aj cast’ projektovej dokumentdcie — Pldn organizacie vystavby. Tdto ndmietka je teda
irelevantnd. :

Ako jeden zo spoluvlastnikov pozemku p. & 2045/25 v k. 1. Pezinok v sulade s ust. § 10 ods. 1
pism. e) vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z. *iadam stavebny urad, aby v stavebnom povoleni urgil
stavebnikovi povinnost” oplotenie staveniska vykonat® tak, aby bol zabezpeceny vstup na parcelu &.
2045/25 v k. 4. Pezinok. A taktieX vzhladom na stiesnené pomery staveniska Ziadam ulozit’
stavebnikovi a osobam zhotovujiicim stavby zakaz vstupu na pozemok p. & 2045/25 v k. u.
Pezinok.

Stanovisko stavebného uradu:

Stavebny vrad namietke vyhovuje. Stavebny tirad dal v bode 14, povinnost stavenisko oplotit’ tak,
aby bol moiny pristup k pozemku parc. & 2045/25 aumiestnit’ tabulu so zdkazom vstupu na
pozemok parc. ¢ 2045/25.

5. V rozpore s ust. § 62 ods. 1 pism. a) stavebného zikona stavebnikom predloZena
dokumentécia nespliia podmienky, vydaného tzemného rozhodnutia, rozdiel je v parcelnych &islach
pozemkov na ktorych sa navrhované stavby umiestiiuju. Stavebny objekt SO 2, komunikécie
spevnené plochy a parkoviské sa povol'uje v samostatnom konani. Stavebné objekty SO3aS0O4v
Uzemnom rozhodnuti oznacené, ako pripojka vodovodu a pripojka kanalizacie sa povoluju v
samostatnom stavebnom konani na Obvodnom urade Zivotného prostredia v Pezinku, Useku Statne;j
vodnej spravy ako vodné stavby — liniové stavby pod nazvom stavebny objekt SO 3 pripojka vody
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a vonkajsie rozvody vody, stavebny objekt SO 4 pripojka kanalizacie a vonkajsie rozvody
kanalizacie splaskovej, dazd’ova kanalizdcia — odvodnenie parkoviska, ORL, vsakovacie
akumulatné nadrZe. Je tu nestilad medzi tym &o bolo umiestnené vo vyroku rozhodnutia o
umiestneni stavby a tym o sa povol'uje v stavebnom konani. O vsakovacich nadrZiach nebola v
uzemnom konani ani zmienka.

Uvedené skutocnosti od6vodiiujui zamietnutie Ziadosti o vydanie stavebného povolenia v stlade s
ust. § 62 ods. 4 stavebného zdkona.

Stanovisko stavebného vradu:

Pokial ide o tito ndmietku, stavebny iirad ju povazuje rovnako za irelevantni, nakolko stavby SO 3
aSO 4 boli povolené v silade s prdavoplatnym UR v samostatnom stavebnom konani vedenom
Obvodnym dradom Zivotného prostredia v Pezinku rozhodnutim ¢, ZP.vod.1034/1-11/2010-Km zo
dna 29.05.2012 potvrdeného Krajskym tiradom Zivotného prostredia v Bratislave rozhodnutim ¢
ZPS 2012/723-GGL zo dria 14.09.2012, ktoré nadobudlo prdvoplatnost 09.10.2012.

Rovnako neexistuje Ziadny rozpor medzi skutocnostami uvedenymi v iizemnom rozhodnuti
a predloZenou projektovou dokumentdciou jednotlivych stavebnych objektov. Neexistuje ani Ziadny
rozdiel v parcelnych Cislach, na ktorych sa navrhovany objekt SO 02 Komunikdcie, spevnené plochy
a parkoviskd umiestiiuje. ’

6. Méam vézne vyhrady vo&i vybudovaniu vsakovacich nadr?{ ako rieSenia na odvedenie
dazd’ovych v6d z navthovanych stavieb. Z projektovej dokumentacie je zrejmé, Ze spodna voda sa v
danej lokalite nachadza v hlbke 6 metrov. Pédu v danej lokalite tvori ilova pdda a nie horninové
podlozie. Mam preto obavy, Ze tento spdsob odvedenia dazd'ovych vod nebude G&inny a dazdové
voda stekajiica z navthovanych stavieb, po zaplaveni vsakovacich nadrzi bude ohrozovat moju
nehnutelnost’,

Stanovisko stavebného vradu:

Vsakovacie nddrZe sii povolené rozhodnutim 20120bvodného viradu ZP v Pezinku & ZP.vod. 1034/I-
11/2010-Km zo dria 29.05.2012 potvrdeného Krajskym iiradom Zivotného prostredia v Bratislave
rozhodnutim ¢&. ZPS 2012/723-GGL zo dria 14.09.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost 09.10.2012 .
Odvod dazdovych véd posudzoval ObU ZP a vyhodnotil ho ako dostatocny.

Stavebny virad ndmietku neakceptuje.

Splnomocneny zastupca Spolotenstva vlastnikov bytov anebytovych priestorov Zeleny dvor
bytovy dom umiestneny na pozemkoch parc. ¢&. 2045/32, ./33, /36, /287, ./290 (vlastnici susednej
stavby) — Advokatska kanceldria Jan¢o a partneri s.r.o. — podal pisomne namietky v stanovenej
lehote diia 25.08.2010

1. DORUCOVANIE

1.1 Podla ustanovenia § 61 odsek 1 stavebného zakona stavebny urad oznami zadatie
stavebného konania dotknutym organom, vSetkym znadmym udastnikom a nariadi Gstne
pojednavanie spojené s miestnym zistovanim. Stgasne ich upozorni, e svoje namietky mézu
uplatnit’ najneskorsie pri ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a
namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v tizemnom konani alebo pri preroktvani
Uzemného planu zony, sa neprihliada. Stavebny urad oznami zadatie stavebného konania do 7 dni
odo diia, ked’ je Ziadost’ o stavebné povolenie plna.

Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov ZELENY DVOR tymto ako utastnik
stavebného konania v zaujme zachovania svojich procesnych prav namieta dorudovanie
oznamenia o zacati stavebného konania a upusteni od tstneho pojednivania a miestneho
Setrenia verejnou vyhlaskou a nie prostrednictvom postovej zasielky formou dorudenia
doporutene ,do vlastnych ruk" kazdému jednotlivému ucastnikovi predmetného stavebného
konania.

Podotykame, Ze ozndmenie o zalati stavebného konania a upustenie od ustneho pojedndvania a
miestneho Setrenia nebolo dorutované rovnakym spésobom tak, ako vsetky predchadzajtice
oznamenia a rozhodnutia predchadzajicich konani v danej veci ( najmi v rdmeci konania o
umiestneni stavby ) v stlade s vyslovenym pravnym nazorom Krajského stavebného tradu v
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Bratislave ako odvolacieho organu, ktory v rozhodnuti &islo A-1360/2007-HOM zo diia 28.08.2007
zaujal nasledovné stanovisko k problematike dorugovania :

»Navrhovani stavbu nemozno klasifikovat’ ako zvlast’ rozsiahlu, preto ani nie si splnené
zakonné podmienky na to, aby stavebny urad oznamoval d¢astnikom zadatie konania a
dorudoval im rozhodnutie verejnou vyhlikou. Dany postup stavebného tradu bol v rozpore
so zakonom a porusil procesné priva ucastnikov konania."

Stanovisko stavebného viradu:

V zmysle ust. 1390ds. 3 pism. b) stavebného zdkona ,

Liniovymi stavbami si na cely tohto zdkona najmd dialnice, cesty a miestne komunikdcie.

V zmysle ust. § 61 ods. 4 stavebného zédkona

Pri liniovych stavbdach alebo v odévodnenych pripadoch aj pri 2vIdst rozsiahlych stavbdch,
stavbdch s velkym poctom ucastnikov konania stavebny vrad upovedomi ucastnikov o zacati
stavebného konania verejnou vyhlaskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania,
pripadne vstmeho pojedndvania, a ak sa nekond tistne pojedndvanie, pred uplynutim lehoty urdenej
podla odseku 3. A :

Stavebny drad postupoval v zmysle uvedenych ustanoveni. Ked%e sa jednd o liniovii stavbu
upovedomil ucastnikov konania verejnou vyhldskou.

K namietke, Ze stavebny virad upustil od miesineho zistovania a iistneho pojedndvania podla ust. 61
ods. 2 stavebného zdkona uvddzame. stavebnému viradu s pomery staveniska velmi dobre zndme
a Ziadost' stavebnika poskytuje dostatoény podklad pre posidenie stavby. Stavebnému viradu si
pomery staveniska velmi dobre zndme ato aj v suvislosti s predchddzajiicou rozhodovacou
c¢innostou (izemné rozhodnutie zo dia 25.6.2008 zn. 5/81-UR/459-12] 8/2008) ako aj zo stavebnych
rozhodnuti povolujiicich vystavbu v blizkosti navrhovanej stavby.

Stavebny urad na zdklade uvedeného ndamietky neakceptuje.

2. POZEMOK PARCELNE CISLO 2045/14

SpoloCenstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov ZELENY DVOR d’alej namieta tu
skuto¢nost’, Ze oznadmenie o zalati stavebného konania a upustenie od ustneho pojednavania a
miestneho Setrenia je obsahovo nepresné, nakolko v ozndmeni o zadati stavebného konania a
upusteni od Gstneho pojedndvania a miestneho Setrenia prislusny stavebny trad neuvddza vSetky
pozemky, ktoré s navrhovanou stavbou stavebnika v skutocnosti dotknuté.

Do ozndmenia o zalati stavebného konania a upusteni od Gstneho pojedndvania a miestneho
Setrenia stavebny urad nezahrnul

- pozemok parcelné ¢islo 2045/14, druh pozemku ostatné plochy, o vymere celkom 1.549 m2,

- pozemok parcelné &slo 2047/6, druh pozemku zastavané plochy a nddvoria, o vymere
celkom 884 m2,

- pozemok parcelné &islo 2047/1, druh pozemku ostatné plochy, o vymere celkom 9.246 m2,
nachdadzajucich sa v katastralnom tizemi Pezinok, obec Pezinok, okres Pezinok,

zapisanych na LV ¢&islo 5104 a LV ¢&islo 4234 vedenom Katastralnym aradom Bratislava,
Sprivou katastra Pezinok

na ktorych stavebnik v zmysle Ziadosti o vydanie stavebného povolenia zo dila 12.07.2010, ako aj v
zmysle predloZenej projektovej dokumentacie planuje realizovat” vystavbu chodnika.

Stanovisko stavebného vradu:

- Stavebny objekt SO 02 sa nachddza len na pozemkoch pare. & 2045/24, 2045/5, 2047/129, kat.
uzemie Pezinok, tak ako je uvedené vo vyrokovej casti rozhodnutia. Ziadnou Castou stavby sa
nezasahyje do pozemkov prac. & 2045/14, 2047/6 a 2047/1. Uvedené pozemky si len stavbou
dotknutymi len z toho dévodu, Ze majii spolocnu hranicu s pozemkami, na ktorych sa ma realizovar
stavba. Vlastnici tychto pozemkov su ucastnikmi konania. Z uvedenych dévodov viak stavebnik
nemusi mat’ vztah ktymto pozemkom ani nemuseli byt uvddzané v ozndmeni o zacati konania.
Stavebny virad ndmietku neakceptuje.

3. PRAVNY VZTAH STAVEBNIKA K POZEMKOM

Podla ustanovenia § 58 odsek 2 veta prva stavebného zékona stavebnik musi preukdzat”, Ze je
vlastnikom pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 odsek 1 tohto zdkona, ktoré ho
opraviiuje zriadit’ na fiom poZadovanu stavbu.
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Podl'a projektu pre stavebné povolenie (DSP) planuje na pozemku parcelné &islo 2045/14 stavebnik
realizovat’ stavbu chodnika.

Stavebnik v podanej Ziadosti o vydanie stavebného povolenia zo dfia 12.07.2010 v sudlade s
citovanym ustanovenim § 58 odsek 2 stavebného zékona nepreukézal, Ze je vlastnikom vyssie
uvedenej nehnutelnosti ( pozemok parcelné &islo 2045/14, parcelné &islo 2047/6 a parcelné &islo
2047/1 ) a ani nepreukazal pravo, ktoré by ho akymkol'vek spdsobom opraviiovalo k zriadeniu
stavby ( vybudovanie chodnika ) na tejto nehnutelnosti.

Stanovisko stavebného vradu:

Chodnik zakresleny na pozemku parc. ¢ 2045/14 je jestvujiici a bol postaveny ako sucast’ bytovych
domov na pozemku parc. ¢ 5045/8, 2045/9. Chodnik pred navrhovanym bytovym domom je
navrhovany iba na pozemkoch parc. ¢. 2047/129, 2045/5, 2045/24 ku ktorym md stavebnik iné
pravo ( najomny vztah ), ktoré ho oprdaviiuje k zriadeniu stavby.

4. NEDODRZANIE PODMIENOK UZEMNEHO ROZHODNUTIA

Podl'a ustanovenia § 62 odsek 1 pismeno a) stavebného zékona v stavebnom konani stavebny
drad preskima najmi, ¢ dokumenticia spifia zastavovacie podmienky uréené izemnym
plinom zony alebo podmienky izemného rozhodnutia.

Stavebny urad mesta Pezinok vydal diia 25.06.2008 rozhodnutie &islo 5/81-UR/459- 1218/2008 o
umiestneni stavby Bytovy dom, parkoviska a pripojky na inZinierske siete na Muskatovej ulici v
Pezinku ( d’alej len ako ,,rozhodnutie o umiestneni stavby" ).

Rozhodnutim Krajského stavebného uradu v Bratislave &islo A-2667/2008- HOM,DLD zo dia
09.01.2009 bolo rozhodnutie o umiestneni stavby v ramci odvolacieho konania zmenené.

Podl'a predmetného rozhodnutia o umiestneni stavby Cast’ tykajiica sa umiestnenia inZinierskych
siet ( elektrika ) nebola dodrZan4, nakolko inZinierske siete ( elektrika ) st aktualne umiestnené na
pozemku parcelné &islo 2045/14, ku ktorému o. i. stavebnik nepreukdzal Ziadny pravny vzt'ah ( bod
3 nadmietok ). -

Vzhl'adom na vz&jomnu prepojenost’ a nadviznost’ tohto ozndmenia zadati stavebného konania a
upusteni od ustneho pojednavania a miestneho Setrenia vedeného na stavebnom turade mesta
Pezinok ¢&islo 5/81-SP/3890-18696/2010 sa vo zvys$nej &asti plne pridrZiavame argumentov a
namietok nami podanych diia 24.08.2010 v stavebnom konani vedenom na stavebnom trade mesta
Pezinok pod ¢islom 5/81-SP/3890-18696/2010.

Za danych skutkovych a pravnych okolnosti nie je pripustné, aby stavebné konanie vedené na
stavebnom trade mesta Pezinok pod &islom 5/81-SP/4526-23156/2010 stavebnika obchodne;
spolo¢nosti STAVOINVESTA GROUP s.r.o. nad’alej pokradovalo, preto Ziadame kompetentny
spravny organ prebiehajice stavebné konanie k stavebnému objektu Komunikacie, spevnené
plochy a parkoviska ( parcela ¢islo 2045/24, 2045/5, 2047/129, katastrilne tizemie Pezinok ),
ktory je sucastou stavby Bytovy dom, parkoviskd a pripojKky na inZinierske siete na
Muskatovej ulici v Pezinku zastavil.

Stanovisko stavebného vradu: i
Stavebny objekt SO 02 je umiestneny v silade s prdvoplatnym rozhodnutim ¢ 5/81-UR/459-
1218/2008 zo dna 25.06.2008 o umiestneni stavby Bytovy dom, parkoviskd a pripojky na
infinierske siete na MuSkdtovej ulici v Pezinku. aje taktieZ v sulade s rozhodnutim KSU
v Bratislave ¢ A-2667/2008- HOM,DLD zo dra 09.01.2009, ktorym bolo prvostupriové
rozhodnutie v rdmci odvolacieho konania zmenené.

Stavebny objekt SO 02 sa povoluje v samostatnom konani a Mesto Pezinok ho povoluje ako
Specidlny stavebny vrad pre dopravné stavby. Stavebny objekt SO 02 je sice sucastou stavby Bytovy
dom, parkoviskd a pripojky na inZinierske siete na Muskdtovej ulici v Pezinku, ale zmena trasovania
elektrickej pripojky nie je dévodom na zastavenie stavebného konania.

Bytovy dom a napojenie na inZinierske riesi samostatné stavebné konanie a so zmenou trasovania
elektrickej pripojky sa stavebny virad vysporiada v rdmci konania, v ktorom ju povoluje.

Stavebny urad ndmietku neakceptuje.
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Mesto Pezinok dria 28.10.2010 prerusilo stavebné konanie do dorieSenia predbezZnej otazky
— nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni vodnych stavieb.

V priebehu stavebného konanie doslo ku zmene vlastnictva pozemkov parc. €. 5045/24,
2045/61, 2045/62. Stavebnik predloZil s novym vlastnikom zmluvu o budtcej kipnej zmluve.

Posudenie stavby si podl'a § 63 stavebného zakona vyhradili orgény: ObU ZP v Pezinku —
OPaK, $tatna vodnd sprava, odpadové hospodarstvo, OR PZ v Pezinku — okolie — ODI v Pezinku,
OR HaZZ v Pezinku, Obvodny pozemkovy trad v Pezinku. Ich stanoviskd boli zahrnuté do
podmienok tohoto rozhodnutia.

V priebehu stavebného konania nenasiel stavebny urad také dovody, ktoré by neumoziiovali
povolenie stavby.

Spravny poplatok vo vyske 33,- € bol uhradeny v hotovosti v pokladni MsU dita 12.07.2010
v zmysle poloZky 60 pism. g) zakona €. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch.

Poudenie:

Podla § 54 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’
odvolanie v lehote do 15 dni odo dila oznamenia rozhodnutia na Obvodny urad pre cestnt dopravu
apozemné komunikdcie v Pezinku prostrednictvom Mesta Pezinok. Toto rozhodnutie je
preskumatel’'né sudom po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt’ vyvesené po dobu 15 dni na
uradnej tabuli Mesta Pezinok mieste obvyklym. Zarovein je k nahliadnutiu aj na oficidlnej
webovej stranke Mesta Pezinok www.pezinok.sk. Posledny den tejto lehoty je diiom
dorucenia.

gr. Oliveir SoJg a

\ ¢, WA - primétor megta
A\ OI/ y :‘;9
- éi(_a#‘if}/
} I A2
Vyvesent diix /é// 9 2075 Zvesené diia:
/ r /f
Peciatka a podpis: a/%v 7 ey Peciatka a podpis:
B E ZINO R

Vybavuje: Ing. Voj¢indkova
Priloha pre stavebnika: overena dokumentacia stavby v tomto konani.

Doruci sa:

stavebnik: STAVOINVESTA GROUP s.r.0., Ratianska 66, 831 03 Bratislava

primator mesta Pezinok

vlastnici pozemkov parc. ¢.: 2045/24, 2045/61, 2045/62

susedia: Mesto Pezinok- sprava majetku, Radni¢né nam. 7, 90214 Pezinok
vlastnici pozemku parc. ¢. 2045/25

g o (VI B
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vlastnici pozemku parc. €. 2045/4

vlastnici pozemku parc. €. 2045/14

vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu na pozemkoch parc. ¢. 2045/8,
2045/9 — Silvanova 8,10

vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu na pozemkoch parc. ¢. 2045/32,
2045/25,2045/33, 2045/36 — Muskatova 19, 21, 23, 25, 27

9. projektant: DIC Bratislava s.r.o., Ing. Dr. Milan Skyva, Kocelova 15, 821 08 Bratislava

Na vedomie:

RPN RPN =

9.

10.
11.
12.
13.
14.

OU ZP Pezinok - OH, OPaK, SVS, Stefanikova 10, 902 01 Pezinok
ORPZ Pezinok — ODI, Senkvicka 14, 902 01 Pezinok
Hydromelioracie, statny podnik, Vrakunska 29, 825 63 Bratislava 211
BVS a.s., PreSovska ¢.48, 826 46 Bratislava

Zépadoslovenska distribu¢na a.s., Culenova &.6, 816 47 Bratislava
Slovak Telecom a.s., Karadi¢ova 10, 825 13 Bratislava 26

SPP a.s., Mlynské Nivy 44 A, 825 11 Bratislava

OR HZ, Suvorovova ¢.1, 902 01 Pezinok

Archeologicky ustav SAV, Akadémia 2, 949 21 Nitra

Krajsky pamiatkovy ustav, Leskova &.17, 811 04 Bratislava
Obvodny pozemkovy urad, Hurbanova ¢&. 21, 903 01 Senec

UPC, Lamad&ska cesta 3, 841 04 Bratislava

Orange Slovensko, Metodova 6, Bratislava

Mestské mizeum
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