OBVODNY URAD ZIVOTNEHO PROSTREDIA V PEZINKU
ul. M. R. Stefanika ¢. 10, 902 01 Pezinok

Cislo: ZP/EIA -1336/2012 — Hr Pezinok 18.09.2012

ROZHODNUTIE

Obvodny trad Zivotného prostredia v Pezinku, ul. M. R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
vydava podla § 29 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, na zéklade zameru ,, SA TJ Banik
Pezinok, viacielové ihrisko“, ktory predloZil navrhovatel Mesto Pezinok, Radniéné nam. 1,
902 14 Pezinok diia 15.08.2012 po ukondeni zistovacieho konania toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’

,» SA TJ Banik Pezinok, viacicelové ihrisko “uvedena v predlozenom zamere

sa nebude posudzovat

podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov. Pre uvedent &innost’ je preto mozné poziadat o
povolenie podl'a osobitnych predpisov.

ODOVODNENIE

Navrhovatel’ Mesto Pezinok, Radniéné nam. 1, 902 14 Pezinok predlozil Obvodnému tradu
7ivotného prostredia v Pezinku (d’alej len ,OUZP”) podla § 22 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a ozmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon”) diia
15.8.2012 zamer ., SA TJ Banik Pezinok, viacucelové ihrisko “.

Zamer svojimi parametrami podla prilohy ¢&. 8 ,,zakona“, kategérie Cinnosti €. 14: Ucelové
objekty pre $port rekreaciu a cestovny ruch, polozka €. 5: Sportové a rekreacné arealy neuvedené
v polozkach & 1-4, gast B — zistovacie konanie v zastavanom uzemi od 10 000 m’® podlieha
zistovaciemu konaniu, ktoré Obvodny Grad Zivotného prostredia v Pezinku vykonal podla § 29

zakona.

Riegen4 lokalita je situovana na Gizemi Bratislavského kraja, v okrese Pezinok, v severnej Casti
mesta Pezinok. Hodnotena &innost je umiestnena v existujicom Sportovom areali TJ Banik Pezinok.
Sportovy aredl je umiestneny na pozemkoch s parcelnymi Cislami 1340/1,1340/2, 1046/2, 1046/23,
1047/120, 1047/109 a na &asti pozemku 1046/1 v zastavanom uzemi mesta Pezinok. Celkova vymera
rieSeného uzemia je 10 632 m? . Samotné viacagelové ihrisko je zrealizované na juhozapadnom okraji
stasného $portového aredlu, na pozemkoch s parcelnymi &islami 1047/120, 1046/23 a 1046/2.
Sucasny $portovy areal je ohraniCeny severovychodne Cajlanskou ulicou, z juhovychodnej
a severozapadnej strany areal ohrani¢uje zéstavba rodinnych domov a z juhozépadu je ohraniceny
ornou podou.

Cinnost ,,SA TJ Banik Pezinok, viacucelové ihrisko je v zmysle § 18 ods. 3 ,,zakona®
zmenou &innosti, uvedenej v prilohe & 8 ,,zdkona“, je siastou existujiceho Sportového aredlu a
predstavuje rozsirenie existujiicej innosti v danom fizemi, &im bola dosiahnuté limitna hodnota v Casti
B prilohy €. 8 ,,zdkona®.




Zamer je rieSeny v jednom variante. Na zéklade pisomne] Yiadosti navrhovatela OUZP

v Pezinku podla § 22 ods. 7 zakona upustil od poziadavky variantného rieSenia zémeru listom €.
ZP/EIA-1336/2012-Hr zo dna 12.07.2012.

V ramci zistovacieho konania OUZP rozoslal zamer podla § 23 ods. 1 zakona na zaujatie

stanoviska rezortnému organu, dotknutym organom a organizaciam, povolujicemu organu a dotknute;

V stilade s § 23 ods. 4 zdkona a do vydania tohto rozhodnutia dorugili na OUZP svoje pisomné

stanoviska tieto subjekty:

Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR pod ¢. 2012-13188/37397:2-10 zo dna
24.08.2012 (stanovisko dorucené dila 30.08.2012) pise, ze k predloZzenému zameru nema
pripomienky a je toho ndzoru, Ze nie je nutné aby bol posudzovany podla zakona &. 24/2006
Z.z. '

Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, sekcia zdleZitosti E U
azah’ranién_}?ch vzt'ahov, odbor rozvoja dopravnej infraStruktiry pod C. 17777/2012/
S7EU/ z. 48980 zo diia 30.08.2012 (stanovisko dorucené dita 3.09.2012) piSe, ze dopravné
napojenie $portového aredlu je zabezpelené na Cajlansku ulicu, ktora je napojena na cestu
11/503, sthlasi s ukoncenim procesu posudzovania vplyvov na yivotné prostredie v zmysle
zakona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov po ukon&eni zistovacieho konania.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, odbor §titnej stavebnej spravy
a uzemného pldanovania pod ¢. 02279/2012/ 2970 SV-48268 zo diia 23.08.2012 (stanovisko
dorugené dita 27.08.2012) piSe, Ze z hl'adiska problematiky uzemného planovania k zameru
nema pripomienky a nepoZaduje ho d’alej posudzovat’ podla €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zzivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov po ukonceni
zistovacieho konania. :

Ministerstvo obrany SR pod ¢. SAMaV-1954/2012 zo dita 23.08.2012 (stanovisko
dorucené dita 27.08.2012) pise, ze vojenska sprava v rie$enom Gizem{ nema zvlastne tzemné
poziadavky, k predmetnému zameru z hladiska zékona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie nema pripomienky.

Obvodny tirad v Pezinku, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia pod ¢. ObU-PK-
CO/2012/1519-2 zo diia 21.08.2012 (stanovisko doruéené diia 22.08.2012): nema
k predloZzenému zameru pripomienky a nepozaduje ho d’alej posudzovat podla ,,zakona™.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Peginku, tsek Stdtnej sprdavy odpadového
hospodarstva pod C. 7P/ODP/2012/1561/Gb zo diia 30.08.2012 (stanovisko dorucené dia
30.08.2012) pide, ze nema namietky vo¢i predlozenému zameru a nepozaduje jeho dalSie
posudzovanie.

Obvodny drad Zivotného prostredia v Pezinku, tisek Stitnej vodnej spravy pod €. ZP.vod
1555/2012-Km zo diia 3.09.2012 (stanovisko dorucené diia 4.09.2012) piSe, Ze z hladiska
ochrany povrchovych a podzemnych vod proti realizacii predmetného zameru nema
pripomienky a nepozaduje aby bol zamer d’alej posudzovany podla ,,zadkona®.

Obvodny drad ¥ivotného prostredia v Pezinku, lisek Stdtnej sprdavy ochrany ovzdusia pod
¢. OUZP/2012/01551-sy zo diia 23.08.2012 (stanovisko dorucené diia 24.08.2012) pise, Ze
nepozaduje zamer dalej posudzovat’ podla ,,zakona™ .

Obvodny urad Zivotného prostredia v Pezinku, iisek ochrany prirody a krajiny pod ¢.
7P/OPaK-1533/2012 zo dita 20.08.2012 (stanovisko dorugené difa 20.08.2012) predpoklada,
7e zrealizovanim predlozeného zameru neddjde k ohrozeniu $pecifickych zaujmov ochrany
prirody a krajiny v zmysle zékona o ochrane prirody a krajiny a je toho nazoru, ze nie je
potrebné &innost’ dalej posudzovat’ podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Obvodny pozemkovy trad v Senci v liste ¢. 659/2012/193-D zo diia 17.09.2012 (stanovisko
doruCené diia 17.09.2012) piSe, ze pozemky, na ktorych je ¢innost’ umiestnena s v KN-reg.
,»C*“ evidované ako ostatné plochy a vodné plochy nie si polnohospodérskou podou, z &oho
vyplyva, Ze nie je dovod na konanie vzmysle zakona o ochrane a vyuZivani
polnohospodarskej pody.

Regiondlny arad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave
v liste ¢. HZP/13618/2012 zo dria 21.08.2012 (stanovisko dorudené diia 27.08.2012 ) pise,
ze zamer rie$i posudzovanie jestvujicej ¢innosti na izemi Cajlanskej ulice v Pezinku. Ide
o Sportovy areal vsilade stzemnoplanovacou dokumenticiou mesta Pezinok, avsak
v kontakte s obytnou zastavbou rodinnych domov. Vzdialenost’ od najbliz§ieho rodinného
domu je cca 28 metrov. Organ verejného zdravotnictva suhlasil s uvedenim aredlu- do
prevadzky a schvalil prevadzkovy poriadok rozhodnutim &. RUVZ — 10782/2009 zo diia
16.07.2009. Organ vsak obdrzal opakované staznosti na ruSenie obytného prostredia
hlukom a nadmernym osvetlenim. Napriek tomu, Ze objektivhe merania nepreukazali
prekraovanie pripustnych hladin hluku ani intenzity osvetlenia podl'a platnych predpisov,
novy prevadzkovy poriadok s prediZenim prevadzkovej doby a zaradenim hudobnej
produkcie / uvedeny v zamere/ nebol schvaleny, nakolko jeho dopad na hlukovii pohodu
obytnej zény nebol preukdzany. Ide v3ak o jestvujiice legalizované zariadenie, ktorého
vplyv na okolie je riesitelny Upravou prevadzky. Z hladiska ochrany zdravia netrva na
pokraovani posudzovania predloZeného zameru.

OUZP sa zaoberal pripomienkou o vypracovani prevddzkového poriadku a premietol ju do
poziadaviek, ktoré vyplynuli vrdmci zistovacieho konania zo stanovisk dorucenych
k zameru aktoré je potrebné zohladnit v procese konania o povoleni Cinnosti podla
osobitnych predpisov.

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zdchranného zboru v Pezinku v liste ¢. ORHZ-PKI-
1409/2012 zo diia 3.09.2012 (stanovisko dorugené diia 6.09.2012) piSe, Ze realizaciou
navrhovanej &innosti nebude ohrozen4 protipoZiarna bezpe¢nost’ v danej oblasti.

Mesto Pezinok v liste pod. &. 5/42./1097-29963/2012 zo diia 31.08.2012 /dorucenym diia
31.08.2012/ pise, Ze z hladiska sledovanych zaujmov v danom uzemi je toho nazoru, zZe
predlozeny zdmer by nemal byt d’alej posudzovany podla ,zékona®. Jedna sa o rozSirenie
existujiiceho $portového arealu, ktory vznikol v prvej polovici minulého storo¢ia. Zaujmové
Gizemie je vzmysle platného zemného planu mesta Pezinok definované ako plochy
a zariadenia $portu a telovychovy aplochy liniovej zelene. Oznamuje, Ze zamer bol
zverejneny a verejnosti spristupneny obvyklym spdsobom od 16.08.2012 do 6.09.2012.

Obvodny idrad pre cestnit dopravu apozemné komunikdcie v Pezinku a Bratislavsky
samosprdvny kraj v zdkonnej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia pisomné stanovisko
k zameru nedorucili.

Verejnost’ — k navrhovanej &innosti doru€ili nesthlasné stanovisko p. DuSan Homola,
Sibirska 27, 831 02 Bratislava a Daniela Homolova, Cajlanska 253/B, 902 01 Pezinok.
V totoznych listoch, zaevidovanych pod &. 4333/2012 a4335/2012 piSu, Ze nesthlasia
s prevadzkou viactgelového ihriska, z d6vodu negativneho vplyvu hluku a osvetlenia na
okolitd obytnt zénu. Prevadzkou ihriska je poruSena Ustava SR, Listina prav a slobdd,
Dohovor 209/1992 Z.z., Stavebny zékon, zékon 532/2002 Z.z., 272/1994 Z.z., 2/2005 Z.z.,
17/1992 Z.z., 355/2007 Z.z., 549/2007 Z.z., 539/2007 Z.z., 525/2007 Z.z., Zékonnik prace,
Obgiansky zakonnik. Nesthlasia s prevadzkou tohto ihriska zd6vodu neprimeraného
zatazenia obytnej zony uZ iz prevadzky travnatého ihriska. Trvaji na spracovani
variantného rieSenia zameru k uvedenému viacugelovému ihrisku atiez na spracovani
novych a objektivnych odbornych posudkov vplyvu hluku a osvetlenia na obytnt zastavbu
z prevadzky viactdelového ihriska. Zaroven upozoriiuju, Ze vo¢i odbornému, posudku
RUVZ pod & HZP/3900/2011 o vplyve hluku z prevadzky viacucelového ihriska je podané
a prokuratirou prijaté trestné oznamenie pre podozrenie z nepravdivého, sfalSovaného
znaleckého posudku.




Pri hodnoteni vznesenych ndmietok OUZP vychddzal z vyjadreni kompetentnych dotknutych
orgdnov a rezortnych orgdnov, ktoré z hladiska vyznamu ocakdvanych vplyvov navrhovanej
cinnosti na zlozky Zivotného prostredia nepoukdzali na predpokladané prekrocenie
medznych hodndt alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi na tseku ochrany
ovzdusia, vodného hospoddrstva, odpadového hospoddrstva, enviromentdlnych rizik, ani
ochrany prirody a krajiny v désledku realizdcie alebo prevddzky navrhovanej cinnosti.
Vsetky kompetentmé dotknuté orgdny k predmetnej Cinnosti nemali Ziadne pripomienky
a neposudili ako odévodnené jej podrobnejSie . enviromentdlne hodnotenie. Z hladiska
vyznamu olakdvanych vplyvov navrhovanej Cinnosti, sledovanych v zdujme ochrany
verejného zdravia /hluk, osvetlenie/ kompetentny dotknuty orgdn ochrany verejného zdravia
taktiez neposidil ako odévodnené jej podrobnejsie enviromentdlne hodnotenie, je toho
ndzoru, Ze pripadné rusenie obytmého prostredia hlukom alebo nadmernym osvetlenim je
riesitelné ipravou prevddzky, ktoré bude dané prevddzkovym poriadkom. Cielom
zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovand cinnost bude alebo nebude
posudzovat, prislusny orgdn pritom prihliada na povahu a rozsah navrhovanej cinnosti,
miesto jej vykondvania, najmd jej umosné zatazenie a ochranu poskytovani  podla
osobitnych predpisov, vyznam ocakdvanych vplyvov a dorucené stanoviskd. Vzhladom na
komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukdzali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi OUZP nedospel
k zéveru, Ze posudzovamie navrhovanej Cinnosti je opodstatnené, preto rozhodol ako je
wvedené v zneni vyroku. Podla stanoviska, doruceného mestom Pezinok je Sportovy aredl
existujiica ¢innost, ktord vznikla v prvej polovici minulého storoéia a je v sulade s platnou
tizemnopldnovacou dokumentdciou mesta Pezinok. Uzemie je definované ako plochy
a zaviadenia §portu atelovychovy aplochy liniovej zelene. Namietky, tkajice sa
nadmerného hluku a osvetlenia OUZP zahrnul medzi poZiadavky, ktoré bude potrebné
zohladnit pri spracovani dalSieho stupria dokumentdcie a v procese konania o povoleni
Cinnosti podla osobitnych predpisov /stavebného zdkona & 50/1976 Zb./, kde sa nimi bude
kvalifikovane zaoberat’ prislusny stavebny drad. Zdroveri aj orgdn ochrany verejného
zdravia posudi predmetnii Cinnost z hladiska poziadaviek vyplyvajicich z ustanoveni zdkona
¢ 355/2007 Z.z. /o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a vykondvacich predpisov/
vrdtane ovplyvnenia susednych objektov hlukom a svetlom.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Pezinku, v ramci zistovacieho konania, posudil
navrhovant &innost z hladiska povahy arozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
navrhovanej &innosti, najmé jeho Unosného zataZzenia a ochranu poskytovanti podla osobitnych
predpisov, vyznamu olakdvanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, stladu
s izemno-planovacou dokumentaciou a Grovne spracovania zameru.

OUZP v uskutoénenom konani prihliadal pritom na stanoviskd doru€ené k zameru od
zainteresovanych subjektov, vratane verejnosti apo ich komplexnom postdeni, nakolko nie je
predpoklad, 7e sprava o hodnoteni by poskytla zasadne iné informacie o miere vplyvov Cinnosti na
7ivotné prostredie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, Ze skutoné vplyvy posudzovanej ¢innosti sii vécsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto &innost’ vykonava povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto&ného vplyvu s vplyvom
uvedenym v zdmere a v sulade s podmienkami urdenymi v rozhodnuti o povoleni Cinnosti podla
osobitnych predpisov.

Zo stanovisk dorufenych kzameru azopatreni navrhnutych v zamere vyplynuli
niektoré poziadavky vo vztahu k navrhovanej dinnosti, ktoré bude potrebné zohladnit’
v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov:

~ dodrzat opatrenia navrhnuté v Casti IV. Zameru - 10. Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej &innosti na Zzivotné
prostredie




— zaoberat' sa pripomienkami verejnosti a opodstatnené poziadavky, ktoré maji oporu
v zakone zohladnit v d’al$ej dokumentacii aj pri povolovani ¢innosti

— dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizaénymi opatreniami  bez
podstatného naruSenia ¢innosti predmetného ihriska zabezpetit, aby neboli prekro¢ené
pripustné hodnoty urlujucich veli¢in hluku a osvetlenia azahrnit ich do
prevadzkového poriadku ihriska

~ fyzickéa osoba star$ia ako 18 rokov, ktord poda pisomné stanovisko podl'a § 23 ods. 4
zikona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, zktorého vyplyva
zdujem na rozhodnuti, ma vramci nésledného povolovacieho konania podla
osobitného predpisu postavenie ucastnika konania

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 8 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti
verejnost’ spdsobom v mieste obvyklym.

Poucenie

Zistovacie konanie sa nevykonava podl'a zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok), a preto sa vo€i nemu nemozno odvolat’. Toto rozhodnutie mozno preskamat’ sidom podl'a
zakona &. 99/1963 Zb. Obgiansky stdny poriadok v zneni neskorSich predpisov.




Rozhodnutie OUZP v Pezinku & ZP/EIA —1336/2012- Hr zo dita 18.09.2012 sa doruduje :

Mesto Pezinok, Radni¢né nam. 1, 902 14 Pezinok

Na vedomie:
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2
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Ministerstvo §kolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Stromova 1, 813 30 Bratislava
Ministerstvo dopravy, vystavby aregionalneho rozvoja SR, sekcia zaleZitosti EU
a zahrani¢nych vzt'ahov, odbor rozvoja dopravnej infrastruktary, nam. Slobody 6, 810 05
Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, odbor Statnej stavebnej spravy
a uzemného planovania, nam. Slobody 6, 810 05 Bratislava

Ministerstvo obrany SR, sprava nehnutel'ného majetku a vystavby, Kutuzovova 8, Bratislava
Obvodny trad Zivotného prostredia v Pezinku, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok
Obvodny urad Pezinok, ul. M.R. Stefanika 10, 902 01 Pezinok

Regionalny turad verejného zdravotnictva, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

Bratislavsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja, priestorového planovania a odbor
dopravy, Sabinovska 16, 825 05 Bratislava

OR Hasi¢ského a zachranného zboru, Hasiéska ul. , 902 01 Pezinok

Obvodny pozemkovy trad v Senci, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Obvodny arad pre cestnii dopravu a pozemné komunikacie, Radni¢né nam. 1, 902 01 Pezinok
Mesto Pezinok, Radni¢né nam. 1, 902 14 Pezinok

Spoloény stavebny arad, Obecny trad Vini¢né, Hlavna 209, 900 23 Vini¢né

Dugan Homola, Sibirska 27, 831 02 Bratislava

Daniela Homolova, Cajlanska 253/B, 902 01 Pezinok.




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

